Budapest XII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag
140/2019. (X. 13.) BP. XII. HVB HATAROZATA

A Budapest XII. kertilet Helyi Valasztasi Bizottsag a valasztasi eljarastol sz616 2013, évi XXXV
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 218. § (1) bekezdésében foglalt hataskorében eljarva a

(elektronikus levélcim: GGG (a tovabbiakban: beadvinyozd) altal elektronikus
levélben benyujtott kifogas targyaban meghozza az alabbi

hatarozatot:
A Budapest XII. kertilet Helyi Valasztasi Bizottsag kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz
cimezve az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
fellebbezést nytjthat be jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a meérlegelési jogkdrben hozott
hatarozat megvialtoztatisa irant a Budapest XII. kerilet Helyi Valasztasi Bizottsaghoz. A
fellebbezést személyesen, levélben (1126 Budapest, Bészérményi Gt 23-25.), telefaxon: (+36 1 356
58406), vagy elektronikus levélben (hvb12@hegyvidek.hu) tgy kell benydjtani, hogy az legkésSbb
2019. oktéber 16-an 16,00 draig megérkezzen. A fenti hataridd elmulasztasa jogvesztd hatalyd. A
tellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas:

L.

A beadvanyozo 2019. oktéber 13-an kifogast nyujtott be a Budapest XII. kertilet Helyi Vilasztasi
Bizottsdghoz, mely szerint a Tamési Aron Gimnazium elétt az ¢jszaka folyaman egy Ugynevezett
"vadplakat" keriilt ki a villanyoszlopra. A plakaton nem talalhaté impresszum, és a beadvinyozé
szerint egészen biztosan éjfél utan kertlt a helyére, mert éjfélkor még munkatarsaival ellenSrizték
a szavazOkorok kornyekét. Beadvanyozd kérte a vilasztdsi bizottsagot, hogy allapitsa meg a
jogsértést és intézkedjen a jogellenes plakat eltavolitisardl, mert ez igy befolyasolhatja a vélasztas
eredményét..

IL
A kifogas érdemben a vonatkozé jogszabaly rendelkezése folytan nem vizsgalhato.

A Ve. 208. §-a szerint kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztis és a valasztasi
cliaras alapelveinek megsértésére (a tovibbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a
kézpont névjegyzékben szerepld vilasztépolgar, jeldlt, jel6l6 szervezet, tovabba az tgyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 212, § (2) bekezdés szerint a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjelolését, a
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A Ve. 215. § ¢) pontja alapjan a kifogist érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha az nem
tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat

A fentiek ﬁgy clembevételével a Bizottsdg a kifogas formai vizsgalata eredmenyekent megallapitja,
boov a Lifoo

as nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésének a), L) és d) pontjaban foglaltakat: a
tés megjelolését, tovabb4 a kifogas benyy

A térvény egyértelmlen eldirja, hogy a kifogisban

eacs személyl azonositdjat.
erteste hivatkozni kell, tehat
pontosan meg kell jelolni a jogszabalysértést, az altalanos jellegl kifogas elbiralsra nem alkalmas

A Bizottsag a rogzitett indokok alapjan a rendelkez6 részben foglaltaknak megfeleléen hatirozott

I11.

A hatarozat a Ve. 208. §-an, 212. § (2) bekezdés a) pontjan, 215. § 4), ¢) és d) pontjain és 46. §-an,

a jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatds a Ve. 221. §-4n, valamint 223-224. §-ain, az tletékmentesség az
1990. évi XCIIL tdrvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2019. oktéber 13.

dr. Vblgyesi Miklés
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