4. melléklet az elterjesztéshes
Osszefoglalé a Hegyvidéki Kozosségi Koltségvetés 2025/26. évi els§ ciklusanak értékelésérsl

Az értékelés célja az els6 Hegyvidéki Kozosségi Koltségvetési ciklus tapasztalatainak rendszerezett
attekintése, az erésségek, a fejlesztendo tertiletek és a kdvetkez6 ciklusra vonatkozé médositasok azonositasa.
A keret a Participatory Budgeting World Atlas folyamatlogikajabdl indul ki, a Hegyvidék sajat folyamatahoz és a
ténylegesen rendelkezésre all6 adatokhoz igazitott értékelési rendszer.

Az értékelés elsGdleges intézményi referenciaforrasa a 2026/27-es Kozosségi Koltségvetés koncepcidjanak
modositasarol szolo képviselS-testiileti elSterjesztés tervezete. A dokumentum szerint az elsé ciklusban 238
otlet érkezett, 35 lakossagi otlet kerilt szavazolapra, 1087 £6 7725 szavazatot adott le, és 13 otlet kertil
megvaldsitasra. A teljes folyamatban t6bb mint 1500 kertleti lakos vett részt.

Az értékelés modszertani alapjai
Az indikatorok kialakitasa

Az értékelési keret kialakitasanak elsédleges nemzetkozi kiinduldpontja a Participatory Budgeting World Atlas
2020/21-es kiadasa. Az atlasz nem kész mindségi indexet ad, hanem a részvételi koltségvetés
minimumfeltételeit és teljes életciklusat rendezi egységes keretbe.

A Hegyvidéken alkalmazott indikatorok ezért a dontési folyamat minéségétSl (elérés, hozzatérhetSség,
inkluzivitas, informacio, szakmai értékelés, parbeszéd és dontési befolyas) a megvaldsitason at a projektek
fenntartasaig, hatasaig és az intézményi tanulasig kovetik a folyamatot.

Az Atlas logikajat a Participatory Budgeting Project értékelési ajanlasaival és kulcsmutatdival egészitettitk ki,
kilonodsen a részvétel és elérés, a hozzaférhetéség és inkluzivitas, valamint a megvaldsitas nyomon kovetése
terén. A nemzetk6zi kereteket a Hegyvidéki Koz6sségi Koltségvetés céljaihoz, folyamatahoz és a ténylegesen
rendelkezésre all6 — illetve a kévetkez6 ciklusoktdl rendszeresen gyGjtheté — adatokhoz igazitottuk. A cél egy
r6vid, évrdl évre ismételheté mindségi értékelési keret kialakitasa.

Ko6z6sségi koltségvetés-minimumfeltételek
A minimumfeltételeket nem kulén mindsitjuk: alapfeltételként kezeljuk Sket.

A Hegyvidéki Koz6sségi Koltségvetés esetében mind a négy teljestl:

1. tényleges koltségvetési keret all rendelkezésre;

2. alakossag javaslatot tehet a megvaldsitandé projektekre;

3. alakossag szavazassal dont a prioritasokrol;

4. a kivalasztott projektek megvalositasahoz Onkormanyzati kotelezettségvallalas  és  formalis
végrehajtasi rend kapcsolodik.

A visszajelzések és az értékelést megalapozé adatforrasok

Az értékelés nem kizarolag a ciklus lezarasat kovetd visszatekintésre épil. A folyamat egyes fazisai utan belsé
értékelések késziltek, tobb résztvevoi és kozremikddoi csoporttol gyljtottiink visszajelzést, és a részvételi,
kommunikaciés, valamint adminisztrativ adatokat is felhasznaltuk. A £6 visszacsatolasi pontok a kévetkezék
voltak:

o Otletbeadasi szakasz: a fizis lezardsit kovetSen belsd értékelést tartottunk; az oOtletbeadis
szervezésében ¢és lebonyolitasaban kézremikodo felekkel retrospektiv alkalmon gyjtottitk Gssze a
tapasztalatokat és fejlesztési javaslatokat.



4. melléklet az elterjesztéshes

e Szomszédsagi Tanacs: visszajelzést gyGjtottink a Tanacs tagjaitdl, valamint kilon értékelést
tartottunk a szervezésben, facilitalasban és lebonyolitasban kézremikoddkkel. Az értékelés soran a
résztvevéknek a folyamat egyes szakaszaiban kildott tajékoztatd és visszacsatolé kommunikaciot is
attekintettiik. Ezek alapjan rekonstrualhaté tébbek koézott az tagok felkészitésének modja, az
informacidhoz és szakért6i segitséghez vald hozzaférés, a deliberacié menete, valamint az SZT
dontéseinek késébbi szakmai értékelésével kapcsolatos visszacsatolas.

e Szakmai értékelés: a fazis utin bels6é értékelést tartottunk, és a szakirodaktdl is gyGjtottiink
visszajelzést az értékelési folyamat és az iroddk kozotti egytuttmikodés mikodésérél. Ezek a
tapasztalatok kozvetlenil megjelennek a kovetkezé ciklus tervezett technikai és eljarasi
mobdositasaiban.

e Szavazasi szakasz: a szavazast kovetSen belsé értékelés késziilt, emellett elemeztiik a részvételi és
kommunikaciés adatokat. Az 6tletgazdak utdlagos kérdbive a szavazasi szakasz tapasztalataira és az
Otletek népszerlsitésének tamogatasara is kitért.

e A teljes ciklus lezarasa utan: az Gtletgazdak szamara visszajelz6 kérdéivet kiildtink ki; 18 valasz
érkezett, a kitoltések szama alapjan ezeket tapasztalati visszajelzésként, nem reprezentativ mintaként
hasznaljuk. Emellett attekintettik az adminisztrativ és technikai folyamatokat, az 6tletek statusz- és
életutkezelését, valamint a ciklus egészének szervezési tapasztalatait.

e Megvalositas és kovetkezd ciklus: a nyertes projektek végrehajtasa soran folyamatos kapcsolatot
tartunk a megvaldsitd szakirodakkal, és terveink szerint negyedévente nyilvanosan frissitjik a
projektek statuszat; lehetéség szerint az 6tletgazdakat is bevonjuk. A kévetkez6 ciklustdl az értékelési
indikatorokhoz sziikséges adatok gyljtését mar el6re megtervezve, folyamatosan végezzik (példaul
elérés, részvétel, hozzaférhetdség, megvalositasi statusz és késébb a hasznalat, illetve hatas mutatoi).

Ertékelési statuszok

Az indikatorokhoz statuszt rendeltink, amely célja annak rovid jelzése, hogy az elsé ciklus tapasztalatai
alapjan az adott teriilet a folyamat erésségének tekinthetd, tovabbi fejlesztési lehet6ség azonosithaté rajta,
vagy a megvalositas jelenlegi szakaszaban még nem 4all rendelkezésre elegendd tapasztalat az értékeléséhez.
A, fejlesztendd teriilet”  statusz nem azt jelenti, hogy az adott elem nem muak6dott, hanem azt, hogy az
értékelés alapjan konkrét tovabbfejlesztési lehetéség azonosithato.

e Er6sség — az adott teriilet mikodése az elsé ciklus tapasztalatai alapjan a folyamat erésségének
tekinthetd.

e Fejlesztési lehet8ség — az adott teriilet lényegi elemei mikddtek, ugyanakkor az értékelés konkrét
tovabbfejlesztési lehetéségeket azonositott.

e Még nem értékelhetd — a folyamat jelenlegi szakaszaban még nincs elegend6 tapasztalat vagy adat.

1. Elérés és részvétel
Statusz: Er6sség

A koz6sségi koltségvetés kommunikacidja tobb, egymast kiegészité online és offline csatornan zajlott. A
képvisel6-testiileti el6terjesztés szerint a folyamatban tobb mint 1500 kertileti lakos vett részt, 238 Gtlet
érkezett be, a szavazasban pedig 1087 egyedi résztvevé 7725 szavazatot adott le. A szavazas online és
papiralapon is elérheté volt; az online szavazasban 896, a papiralapu szavazasban 191 6 vett részt. A
koz6sségi koltségvetés kommunikacidja tobb, egymast kiegészité csatornan zajlott.
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A tajékoztatas megjelent a Hegyvidék Ujsagban, Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
és a Tarsadalmi Egytttmtkodési és Kozosségi Kapcesolatok Iroda (a tovabbiakban: Részvételi Iroda)
kozosségimédia-feltletein, valamint a program honlapjan. A szavazasi kampany soran nagyobb elérést
kozosségimédia-tartalomkészitékkel is egyluttmtkodtink, ami jelent6sen névelte a program online
lathatésagat. Az online kommunikaciot offline tajékozodast segité eszkézok egészitették ki, tobbek kdzott
plakatok, tajékoztatd szordanyagok és személyes, nyitott események, ahol az érdekl6ddk kozvetlendl is
kérdezhettek és informaciot kaphattak a folyamatrol.
Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Az elérési és részvételi indikatorok el6re megtervezett, folyamatos
gyGjtése mellett kommunikaciés terv és médiakampany készil, korzeti Otletgenerald eseményeket
szervezink, illetve lehet6ség nyilik egyes tarsadalmi csoportok célzott megszolitasara és relevans civil

szervezetek bevonasara.

2. Hozzaférhetéség
Statusz: Fejlesztési lehetdség

Az Otletbeadas és a szavazas egyarant elérhet6 volt online és papiralapon, a személyes események
helyszinvalasztasanal pedig szempont volt a fizikai akadidlymentesség. Minden tdjékoztatd anyagban
torekedtink a kozérthetGségre annak érdekében, hogy a témat kevésbé ismers lakosoknak is lehet&sége
legyen megismerni a program részleteit, feltételeit. A személyes segitségnyujtas lehet6vé tette, hogy az online
részvétel ne jelentsen kizard feltételt. A Szomszédsagi Tanacs esetében a részvétel technikai akadalyainak
csokkentésére kilon figyelem iranyult: az Otletek digitalis formaban, koénnyen olvashaté PDF-ként és
kereshet6 Excel-tablazatban is elérhet6ek voltak, igény esetén nyomtatott valtozatot biztositottunk, az online
értékeléshez pedig eszkoz és technikai segitség is rendelkezésre allt.

Rendszeres idegen nyelvi tajékoztatas ugyanakkor nem allt rendelkezésre. A kovetkezé ciklus koncepcidja
mar kifejezetten lehet6vé teszi idegen nyelvi Otletek beadasat: ezeket a Hivatal az 6tletgazdaval valo
konzultacié utan magyar nyelven teszi kozzé.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Az idegen nyelvl otletek befogaddsinak biztositdsa, a személyes
segitségnyujtas és fizikailag hozzaférhet6 helyszinek gyakorlatanak fenntartasa, valamint a digitalis

hozzaférhet6ség tudatosabb ellenérzése.

3. Bevonas (inkluzivitas) és reprezentacio
Statusz: Tovabbi fejlesztés sziikséges

A korzetek kialakitisa soran tudatosan torekedtunk a kertlet kilonbozé részeinek megjelenitésére a
folyamatban. Az Otletbeadasi szakasz soran a kilonb6z6 események is a kerilet tobb részén kertltek
megszervezésre, ahogy az Otletbeadast- és szavazast szolgald személyesen latogathatd pontok is a keriilet
szamos kilonboz6 részén kertltek kihelyezésre.

Az otleteket értékel6 Szomszédsagi Tanacs kifejezetten ugy kertlt Osszeallitasra, hogy kor, nem, kerileti
lakéhely és végzettség alapjan minél sokszintibb csoportokban tehessenek javaslatot a szavazolapra kertls
Otletekrol.

A szavazolapra kerilt projektek és az online szavazatok a négy korzet kozott viszonylag kiegyensulyozottan
oszlottak meg, ugyanakkor a résztvevék lakohelyére vonatkozdan kevés adat all rendelkezésre az
értékeléshez.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Az értékeléshez sziikséges, ardnyos és adatvédelmi szempontbdl
indokolt tertileti és demografiai adatok tudatosabb gytjtése mellett egyes tarsadalmi csoportok célzott
megszolitasa, relevans civil szervezetek bevonasa és célzott részvételi alkalmak szervezése.
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4. Szabalyok és informacié mindsége

Statusz: Fejlesztési lehet6ség

A programrol részletes honlaptartalmak, nyomtatott kisokos, plakatok, ujsagcikkek, hirlevelek, vide6k
készultek és a Részvételi Iroda személyes Otleteld forumokat is szervezett. Az Otletelé alkalmakon
onkormanyzati szakemberek segitették a tajékozodast és az Otletek pontositasat. A Szomszédsagi Tanacs
tagjai az ulések el6tt megkaptak az értékelends Otleteket, a koztes eredményeket pedig olyan formaban tettik
elérhet6vé, amelyben az eredeti és moédositott cimek, Osszevonasi javaslatok, megjegyzések, pontszamok és
helyezések is visszakovethetSk voltak

Az oOtletgazdak visszajelzései ugyanakkor azt mutattak, hogy nem volt mindenki szamara kell6en egyértelm,
pontosan milyen 6tletek adhatok be, milyen szempontok szerint torténik az értékelés, és mi indokolja az
egyedi dontéseket.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: A beadhatd otletek kritériumait mar a folyamat elejétdl viligosan és
tobb csatornan kommunikaljuk. Uj kritériumrendszer és szakmai orientalé segédanyagok segitik az
Otletgazdakat, kulon figyelemmel az 6nkormanyzati hataskérok és a kotelezd, illetve 6nkéntes feladatok
kozérthet6 bemutatasara.

5. Szakmai értékelés atlathatoésaga és kovetkezetessége
Statusz: Fejlesztési lehetGség

A szakmai értékelésben résztvevs kollégak mar az 6tletbeadas soran részt vettek a folyamatban és a személyes
otletbeadd alkalmakon, illetve a Szomszédsagi Tanacs munkaja soran is segitették a résztvevok tajékoztatasat.
A Szomszédsagi Tanacs rangsora és Osszevonasi, kisebb modositasi javaslatai a szakmai értékelés soran
érdemben érvényesiiltek. A szavazodlapra nem javasolt Otletek kozil egyet sem emelt vissza a szakmai
ellenérzés, és valamennyi szavazolapra kertlt projektet az SZT is tamogatta. Az SZT Gsszevonasi javaslatai,
megjegyzésel és rangsora szinte minden esetben megmaradtak; az eltérésekrdl a Tanacs tagjai korzetenként
részletes indoklast kaptak.

A visszacsatolas részletessége ugyanakkor nem minden érintetti csoport - kilénésen az Otletgazdak és a

szélesebb nyilvanossag - felé volt azonos. A visszajelzések alapjan a szakmai értékelésr6l tobb részlet
megosztasara van igény a résztvevok részérdl.

Kovetkez8 ciklus / fejlesztési irany: ElGzetes szakmai értékelés a Szomszédsagi Tanics el6tt,
hozzavetbleges koltségbecslés és szakmai kommentek beemelése a folyamatba, a belsé technikai rendszer
fejlesztése az Otletek életutjanak kovethetSségéhez, valamint az egyedi indoklasok és az Otlet-életutak
pontosabb dokumentalasa a Szomszédsagi Tanacs és a szakmai értékelés soran. Részletesebb kommunikacié
az Otletgazdak felé, el6re meghatarozott és dokumentalt szakmai szempontrendszer alkalmazasa, valamint a
szavazolapra kertl6 otletek egységes, semleges megfogalmazasa.

6. Otletgazdak bevonasa és parbeszéd
Statusz: Teljesiil, de fejlesztendd

A folyamat t6bb ponton teremtett lehetdséget az Otletek kozos fejlesztésére: személyes 6tletelé férumok
mikodtek, az 6nkormanyzati szakemberek segitséget nyudjtottak, a Szomszédsagi Tandcs pedig az Gtleteket
megvitatta, modosithatta és Osszevonhatta. A Szomszédsagi Tanacs munkaja strukturalt, t6bbkords
deliberaciora éptlt. A résztvevék az Otleteket elézetesen megismerhették, kiscsoportokban megvitattak,
szakért6i kérdéseket fogalmaztak meg, majd a szakértéi valaszok birtokaban ismételten megvitattak és
értékelték azokat. A koztes eredményekhez egy kovetkezé tlésen vissza is térhettek, és azokat kézosen
finomithattak.
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A visszajelzések alapjan az otletgazdak részletesebb és rendszeresebb tajékoztatast szeretnének az eredeti
Otletik statuszairol, az esetleges elutasitas indokarol.
Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Az 6tletgazdikkal vald kapcesolat erdsitése az Gtlet teljes életutja soran:
szitkség esetén pontositd egyeztetés, az Osszevonasokrol és modositasokrol valé tijékoztatas, elutasitas
esetén indoklas, rendszeresebb statuszkommunikacié, valamint tdimogatas a szavazolapra kerilt Gtletek
népszertsitéséhez.

7. Déntési befolyas és elszamoltathatésag
Statusz: Er6sség

A lakossagi dontési befolyas nem kizarélag a végsé szavazasban jelent meg. A Szomszédsagi Tanacs altal
kialakitott prioritasi sorrend érdemben meghatarozta, mely Gtletek kertltek szakmai vizsgalatra és végil a
szavazolapra; a szakmai ellenérzés nem emelt be olyan otletet, amelyet a Tanacs nem javasolt.

A lakossagi szavazas ténylegesen meghatarozta a megvalositasra kivalasztott projektek korét, elére rogzitett
koltségvetési keret mellett. Az eredményeket nyilvanossagra hoztak, és a nyertes projektek megvalositasahoz
onkormanyzati kotelezettségvallalas kapcsolodik. Fejlesztésre szorul, hogy az Osszevonasok, modositasok és
statuszvaltozasok a nyilvanos felileten is részletesebben elérhet6ek legyenek.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Egységes otlet-életut nyilvantartas, megbizhato statuszfrissités és az
egyedi dontési indoklasok kévetkezetes kommunikacidja.

8. Megvaldsitas teljesitménye
Statusz: Még nem értékelhetd

A nyertes projektek megvaldsitisa még folyamatban van, ezért a megvalositasi arany, a hataridék és a
tényleges koltségek tartasa jelenleg nem értékelheto.
Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: A projektek el6rehaladasaval parhuzamosan a tervezett és tényleges

hatarid6k, koltségek és megvalositasi statusz rendszeres kévetése.

9. Megvalositas atlathatésaga és részvétel
Statusz: Még nem értékelhetd

A megvalositasi szakasz még nem értékelheté érdemben, de a kovetés intézményi kerete kialakitas alatt all. A
Részvételi Iroda kapcsolatot tart a megvaldsitasért felelés szakirodakkal, és koveti a projektek el6rehaladasat.
A koncepcié a megvaldsitasi szakaszban is kifejezetten részvételi megkozelitést ir el6, az Otletgazdak és
érintett lakosok bevonasaval, valamint a megvalositas 1épéseinek részletes és naprakész nyilvanos
dokumentalasaval.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: A megvaldsitas stituszanak negyedéves nyilvanos frissitése; az
eltérések és csuszasok indoklasa; lehet6ség szerint az Otletgazdak bevonasa a részletes tervezésbe és

megvaldsitasba.

10. Projektfenntarthat6sag
Statusz: Még nem értékelhetd

A projektek tobbsége még nem jutott el olyan megvaldsitasi vagy tizemeltetési szakaszba, amely alapjan a
fenntarthatésag érdemben értékelhetd lenne.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: A projekt lezarasakor rogziteni szitkséges a fenntartasért felelGs
szervezeti egységet, az iizemeltetés feltételeit és a szitkséges eréforrasokat.
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11. Hasznalat és hatas
Statusz: Még nem értékelhetd

A projektek hatasa csak a megvaldsitast és a megvalosult 6tletek hasznalati id6szakat kovetéen mérhets. Az
értékelésnél nem indokolt minden projektre azonos hatasmutatékat alkalmazni.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Minden projektnél négy minimumkérdés vizsgalata: hasznaljik-e
ténylegesen; az eredeti problémat kezeli-e; érzékelhet6-e pozitiv valtozas; jelentkezett-e nem vart hatas vagy
probléma. Ezek mellett projektenként 1-2, a projekt céljahoz illeszkedé hatasmutato kijel6lése.

12. Intézményi stabilitas és kapacitas
Statusz: Er6sség

A k6zo6sségi koltségvetés formalis intézményi keretek kozott mikodik: a koncepcidt a képvisel6-testiilet
fogadta el, a végrehajtast belsé szabalyozas rendezi, a koordinacidhoz kijelolt szervezeti felel6sség és tobb
szakiroda egylittmikodése kapcsolodik. A folyamat ciklikus mikodésre éptl; a kovetkezé ciklus el6készitése
mar az el6z6 ciklus tapasztalatainak feldolgozasaval indul, kiilon el6készitési szakasszal, szervezeti egységek
kozottl egyeztetéssel.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: A kialakitott szervezeti és koltségvetési keretek fenntartasa, valamint
a bels6 munkafolyamatok tovabbi standardizalasa.

13. Tanulas és visszacsatolas
Statusz: Er6sség

Az els6 ciklus értékelése tobb forrasra épul. A Szomszédsagi Tanacs lezarasat kévetSen és az Otletgazdaktol
a folyamat végén kiillon kérdéivben kértunk visszajelzést a résztvevoktol. Visszatekinté értékelést tartottunk
az Otletbeadas és az Szomszédsagi Tanacs lebonyolitasaban kozremikédé partnerekkel; minden £6 fazist
kovetSen belsé értékelés tortént. A tanulds és visszacsatolas nemcsak az elsé ciklus utélagos értékelésének
része, hanem a Ko6zosségi Koltségvetés koncepcidjanak allandé eleme: minden ciklus végén a Hivatal elemzi
a tapasztalatokat, egyeztethet a résztvevokkel és szakértGkkel, kutatasokat végezhet, majd ezek eredménye
alapjan moédosithatja a kévetkez6 ciklust.

Kovetkezd ciklus / fejlesztési irany: Az indikatorokhoz kapcsolodo adatok folyamatos, elére megtervezett

gyljtése; a fazisonkénti belsé értékelések és résztvevdi visszajelzések fenntartasa; az eredmények kévetkezo
ciklusba t6rténé dokumentalt visszacsatolasa.

Osszefoglal6 tablazat az értékelés eredményérél és a tervezett fejlesztésekrdl

Ertékelési

Statusz 2026/27-ben tervezett fejlesztés
szempont

Az elérési és részvételi adatok elére tervezett gydjtése;
1 Elérés és kommunikaciés terv és médiakampany; korzeti otletgenerald

L Erbsség . . p . . O
részvétel események; egyes tarsadalmi csoportok célzott megszolitasa és
civil szervezetek bevonasa.
Idegen nyelven beadott 6tletek befogadasa és az 6tletgazdaval
2 Hozza- Fejlesztési egyeztetett magyar nyelvi kozzététele; a  személyes
térhet6ség lehet&ség segitségnyujtas és a tobbcsatornas hozzaférés fenntartisa; a

digitalis hozzaférhet6ség tudatosabb ellenbrzése.




4. melléklet az elterjesztéshes

Aranyos és adatvédelmi szempontbdl indokolt terileti és

Bevonas . , . g y . , .
3 inkluzivi’tés és Fejlesztési demografiai adatok tudatosabb gydjtése; célzott események és
L lehet6ség kitelepiilések egyes tarsadalmi csoportok szamara; relevans
reprezentacio . )
civil szervezetek bevonisa.
. . Uj, egyértelmtbb otletkritérium-rendszer; szakmai orientald
Szabalyok és : . , - . : P . .
. P Fejlesztési segédanyagok; az Onkormanyzati hataskorok, kotelezé és
4 | informacié . N . » , .
. lehet6ség onkéntes feladatok  kozérthet6bb  bemutatasa;  online
mindsége )
tajékoztatok.
Szakmai . TR . . L
Ry El6zetes szakmai értékelés az SZT el6tt; koltségbecslés és
értékelés . L. . . . p L2 »
cctoir s | Fejlesztési szakmai kommentek; SharePoint-alapu belsé értékelés; el6re
5 | atlathatosaga és . . . . e
Kévetkezetosse lehet6ség rogzitett szakmai szempontrendszer; pontosabb otlet-életut és
indoklasok; egységesebb szavazolapi megfogalmazas.
ge
2 . Pontositd egyeztetés sziikség esetén; az otlet valtozasairdl és az
Otletgazdak : » PR Py Ay .
Y Fejlesztési clutasitas  indokar6l valé  tajékoztatas; rendszeresebb
6 | bevonasa és . . N iy § R
arbeszéd lehetSség statuszkommunikacio; segitség a szavazolapra kertilt otletek
P népszersitéséhez.
Dontési . . Yy , .
befolvas és Az otletek teljes életatjanak és a dontési indokoknak
7 elszér};loltathaté Er6sség pontosabb nyilvanos kovetése; az SZT szamara tovabbi
shg visszacsatolasi pont biztositasa a szavazolap véglegesitése el6tt.
8 Megval6sitas Még nem A tervezett és tényleges hatarid6k, koltségek és megvaldsitasi
teljesitménye értékelhetd statusz rendszeres kovetése.
L s Negyedéves nyilvanos statuszfrissités; eltérések és csuszasok
Megval6sitas , . . " PO . L
. ., | Mégnem indoklasa; oOtletgazdak és érintett lakosok lehetéség szerinti
9 | atlathatésaga és | | % X . ot s p . .
Lo értékelhetd bevonasa; a megvaldsitas 1épéseinek részletes és naprakész
részvétel 12
honlapos dokumentalasa.
. , A projektek lezarasakor a fenntartasért felelés szervezeti
Projektfenntart | Még nem , . , e o 2 .
10 " LS . | egység, az tzemeltetés feltételei és a szitkséges eréforrasok
hatésag értékelhets SO
rogzitése.
Projektenként minimumkérdések és 1-2 projektspecifikus
1 Hasznalat és Még nem hatasmutaté meghatarozasa; kés6bb program szinten az
hatas értékelhetd egyuttmikodés, a bizalom és az érzékelt dontési befolyas
vizsgalata is megfontolhato.
Intézményi A szervezeti és koltségvetési keretek fenntartasa, a belsé
12 | stabilitas és Erésség munkafolyamatok standardizalasa és a SharePoint-alapu
kapacitas egyuttmikodés bevezetése.
Az indikatorokhoz kapcsolodd adatok elbre tervezett,
Tanulas és . folyamatos gyGjtése; a fazisonkénti belsé értékelések és
13 Er6sség .
résztvevoi

visszacsatolas

visszajelzések  fenntartdsa; az
dokumentalt visszacsatolasa a kovetkezd ciklusba.

eredmények




