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Kérem, levelében hivatkozzon dgyiratszamunkra!

Tisztelt Polgarmester Ur!

Kdszonettel vettem targyi telepllésrendezési eszkdz készitésére vonatkozd megkeresését, melyre
hivatkozott szamu levele alapjdn a telepulésfejlesztési koncepciorél, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarél és a teleplilésrendezési eszkozékrdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos
jogintézmenyekrél s2616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovédbbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan
az alabbi zaré szakmai véleményt adom.

L Az egyeztetési eljarasra vonatkozo észrevételek

Budapest Févaros XIl. kerillet Onkormanyzatanak polgarmestere XI11/208-78/2021 iktatészamu, 2021.
november 15-i keltli levelében kezdeményezte a végsé vélemeényezési szakasz lefolytatasat targyi
teleptlésrendezési eszkdzzel kapcsolatban.

A végsé szakmai véleményezési szakaszban a Trk. 40. § (1) bekezdés szerint hianytalanul keriiltek
megkildésre a dokumentumok, igy a Trk. 40. § (3) bekezdésében foglaltak szerint zaré szakmai
vélemény adhaté.

A megkildott dokumentumok alapjan a tervezet véleményeztetése a Trk. eldirasai alapjan, telies
eljarassal tortént.

A partnerségi egyeztetés Budapest Foévaros XII. kertlet Onkorményzatanak 6/2017.(11.27.)
dnkormanyzati rendeletével jovahagyott partnerségi egyeztetés szabdlyaiban foglaltak szerint, a
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veszélyhelyzet ideje alatt egyes telepilésfejlesztési, telepulésrendezési és teleptléskép-védelmi
szabalyok eltérd alkalmazasarol szolé 546/2020. (XII. 2.) Korm. rendelet figyelembevételével lezajlott.

A tervezet egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszdban az &llamigazgatasi szervek
megkeresése a Trk. 9. szamu mellékletében foglaltak szerint tortént. A tervezettel kapcsolatos
allamigazgatasi és egyéb szervek véleményeinek tisztdzasa érdekében a Trk. 39. § (1) bekezdés szerinti
egyeztetd targyalas dsszehivasa nem valt szikségessé.

Az egyeztetés soran érkezett észrevételek elfogadasarol, ilietve el nem fogadasardl Budapest Fdvaros
XIl. kerilet Onkormanyzat Képviselé-testlletének Tulajdonosi és Varosfejlesztési Bizottsaga 104-
105/2021. (X1.10.) sz. hatarozataiban déntétt. Az el nem fogadott véleményeket a Bizottsag dontéseiben
indokolta.

A tervezet egyeztetésében a véleményezési szakasz a Trk. 39. § (3) bekezdésében foglaltak szerint
lezarult a fent jelzett déntések dokumentalasaval és kozzétételével.

il Szakmai észrevételek

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a tervezet egyeztetése soran érkezett véleményekben foglalt
észrevételek nagy része a tervezetben részben atvezetésre kerllt, azonban a megkuldott
dokumentcaioval kapcsolatban az alabbi észrevételeket teszem:

- A Faber Kft. 8.4. sorszamli elfogadott véleménye okan a telepitendd fasor” jelkulcsi elem a
szabalyozasi tervlaprol tériésre kertlt. A Trk. 6. melleklet 2. rész 2.3. sora alapjan a kotelezé
kozterlleti fasitas’t az egyéb szabalyozasi elemek kozott a Szabalyozasi Terviapon
szerepeltetni kell, amennyiben ezzel az eszkdzzel az Onkormanyzat éini kivan. Kérem, hogy a
torslt elemet tegyék vissza a Szabalyozasi Terviapra.

- Az osszefoglalé tablazatbél nem deril ki, hogy a Faber Kft. 8.5. sorszamu elfogadott véleménye
milyen formaban épilt be a rendelet tervezetébe. Tekintettel arra, hogy a vélemény olyan
kedvezmény megadasara tett javaslatot, mely a minimalis zoldfeluleti hatarérték betartasat is
befolyasolhatja, ezért kérem annak vizsgalatat, hogy ez az eltérés nem eredményezhet-e az
OTEK beépitési paramétereitsl valo eltérést.

- Dr. Vona Marton Laszlé 11.1. sorszamu elfogadott véleménye kapcsan bevezetésre kerilt a
parkolé lemez, mint opci6 a parkol6 kialakitasara vonatkozéan a 27.§ (3) bekezdés a) pontjaban.
Tekintettel arra, hogy magasabb szintii jogszabaly nem tartalmazza, kérem a parkolé lemez
fogalmat értelmezni, valamint az ésszhangot megteremteni 14.§ (2) bekezdéssel.

- Kérem még egyszer atgondolni az 1.4. sorszamu el nem fogadott véleményemet, tekintettel arra,
hogy a szabalyozasi vonal miatti telekalakitas, illetve a sajatos épitményfajtak miatti telekalakitas
utan visszamarado telekre vonatkozo szabélyozas elvrendszere ugyanaz kellene, hogy legyen,
mivel allaspontom szerint mindkét esetben a visszamaradé telek tulajdonosatdl fiiggetlen okok
miatt kerul sor az ingatlan rendezésére.

- Az 1.5. sorszamu el nem fogadott véleményem kapcsan kérem pontositani a 46.§ (2) bekezdest
azzal, hogy az 6sszes tobbi beépitési paramétert ettdl figgetiendl be kell tartani.

- Az 1.7. és a 2.1. el nem fogadott vélemények kapcsan felhivom figyelmét, hogy a Trk. 6.
melléklet 2. rész 3.2. sora alapjan a Szabalyozasi Tervlapon a ,Helyi mivi értékvédelem” elemeit
szerepeltetni kell. A Févaros kétszint(i szabalyozasabél adodéan ez nem csak a Fovarosi
Onkormanyzat telepllésképi rendeletében levédett épitészeti értékekre igaz, hanem a Kerlleti
Onkormanyzat telepllésképi rendeletében levédettekre is, tekintettel az épitett kornyezet
alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL. tv. 57.§ (3) bekezdésére.
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1. OTEK-t6l val6 eltérés

A végsd szakmai véleményezési szakaszban megkildétt kérelmikben az OTEK 111. § (2) bekezdésére
hivatkozva kérték hozzajaruldsomat az OTEK-ban meghatarozott kévetelményeknél megengeddbb
kévetelmények megallapitasara vonatkozéan.

Megallapitom, hogy a vizsgalatok alapjan megfogalmazott, a rendelettervezetben el3irt, az QTEK egyes
hatarértékeitél és elGirasaitdl valo eltérés Kertleti Epitési Szabalyzatban torténé megallapitasa az OTEK
111. § (2) bekezdésében foglalt kritériumoknak megfelel, azaz
»8) azt kulénleges telepilésrendezési okok vagy a kialakult helyzet indokolja, tovabba
b) kézérdeket nem sért, valamint
¢) a 31. § (1) bekezdésében foglalt kivetelmények teljesiiinek.”

Az alabbi esetekben, tekintettel arra, hogy a jelenleg hatélyos épitési szabalyzat paraméterei is mar
ezeket a kedvezmeényes értékeket tartalmazza, a hozzajarulasomat az alabbiak szerint megadom:

1. Epiiletmagassig:
- Az el6it minimalis beépitési magassdg 12,5 m helyett a legkisebb és a legnagyobb
parkanymagassag értéke is csékkentésre keriilne az alabbi Ln-2 épitési vezetekben:
Ln-2/KS-7 épuletmagassdg megengedett legkisebb mértéke 5,5m, legnagyobb mértéke 7,5m
Ln-2/K$-8 épiletmagassag megengedett legkisebb mértéke 5,5m, legnagyobb mértéke 9,0m
Ln-2/KS-9 éplletmagassag megengedett legkisebb mértéke 5,5m, legnagyobb mértéke 10,5m
Ln-2/KS-I épiiletmagassag megengedett legkisebb mértéke 7,5m, legnagyobb mértéke 10,5m

2, volt Postapalota
A jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paramétereivel megegyezéen
A Vt-VIKS-2 jeld épitési Gvezetben a foldszinten és az elsé emeleti szinten a beépités mértéke
elérheti a 90%-ot, ha ezeken a szinteken intézmény, kbzintézmény keriil kialakitasra. A 20%-
os legkisebb megengedett zéldfeliileten beliil 10% biztositasa zéldtetével is engedélyezhets.

3. Legnagyobb beépitettség névelése
A jelenleg hatalyos épftési szabalyzat paramétereivel megegyezéen
Lk-2/KS-7 jeld épitési Gvezetben a beépités megengedett legnagyobb merteke 65%

4. Zoldfeliilet megengedett legkisebb mértéke
A jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paramétereivel megegyezéen
K-EU/KS jelii épitési Svezetben a zoldfelilet megengedett legkisebb mértéke 35%

5. Legnagyobb beépitettség csdkkentése
A jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paramétereivel megegyezéen
K-Vke/KS jeld épitési dvezetben a beépités megengedett legnagyobb mértéke 5%

A megkilldétt dokumentéciét attanulmanyozva, figyelembe véve az érintett terillet jellemzéit, a teriletet
meghatarozé kialakult allapotot szakmai szempontbdl az alébbi esetekben is méltanyolhatonak tartom
kerelmuket, melyekkel kapcsolatban a hozzajaruldsomat az alabbiak szerint adom meg:

6. Epiiletmagassag:
- A védett épiiletet is tartalmazo ingatlanon az épiiletmagassig szamitasanal a védett
épiilet épiiletmagassagat nem kell figyelembe venni, azzal, hogy a védett épiilet
magassaga nem novelhetd, kivéve az eredeti allapot visszaallitasa esetén,

- Azintenziv kialakitasu zéldtetsk kialakitasa érdekében:
intenziv kialakitast zoldtetS esetén a sziikséges szerkezeti méret levonhaté a beépitési
magassag szamitasa soran.
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7. Telekhatarokon athiz6dé teremgarazs
A parkolasi problémak megoldésa érdekében egymas melletti telkeken létesiilé mélygarazsok a
tizvédelmi elGirasok betartisaval dsszenyithatoak. Onalls, kézhasznalati épitményként
kialakitand6 mélygarazs kiilénb6z6 vezetek alatt atnydldan is létesithetd.

Fentiek alapjan, a végsé véleményezési szakaszban Irodam részére megkuldott X1i1/208-78/2021
iktatészami kérelem ’Az orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrél szol6
253/1997.(X11.20.) Korm. rendelettsl valé eltérés és indokolas’ c. mellékletben kértek tekintetében
hozzajarulasomat fentiek szerint adom meg.

Felhivom figyelmét, hogy az OTEK eldirasaitol valo eltérést csak a jelen eljarasban megkaldott
rendelettervezetben besorolt Gvezetek tekintetében adom meg, a késdbbiekben torténd Svezetatsorolas
esetén az érintett terGletek vonatkozasaban az eltérést ismételten kérelmezni kell.

v. Az elfogadasra vonatkozo kdvetelmények

A tervezettel kapcsolatban zard szakmai véleményemben tovabbi észrevételt nem teszek, de felhivom
szives figyelmét arra, hogy a jogalkotasrol szold6 2010. évi CXXX. torvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja
értelmében az énkormanyzat Képviselé-testilete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer
egységébe.

Targyi telepilésrendezési eszkoéz elfogadasa, és hatalybalépése a Trk. 43. § (1) bekezdes c) pontjaban
fogialt eldiras szerint térténhet. A telepllésrendezési eszkéz elfogadasat kévetden a Trk. 43. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint kell eljami.

Kérem, hogy sziveskedjen intézkedni a jovahagyott telepilésrendezési eszkéz egy hitelesitett
papiralapu, valamint egy digitalis példanyanak megktldésérdl a Trk. 43. § (3) bekezdés szerinti szakmai
vizsgalat és irattari elhelyezés céljabdl Irodam részére.

Felhivom szives figyelmét, hogy a jévahagyott telepllésrendezési eszkdz Etv. 8. § (4) bekezdés szerinti
nyilvanossagardl a Polgarmesternek gondoskodnia kell.

Budapest, Datum a digitalis aldirds szerint.
Tisztelettel:

Dr. Sara Botond
Kormanymegbizott megbizasabdl
Datum: 2021.11.29
16:30:20 +01'00"
lvanyi Gyéngyvér

Allami Féépitész

lvanyi Gyéngyvér

Errdl értesul:
1.) Cimzett
2.) Budapest F6varos Kormanyhivatala, Térvényességi Felugyeleti Féosztaly
3.) Irattar
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Targy: teljes eljaras, végsd szakmai vélemény

Budapest XI. kertilet, Dél-hegyvidék KESZ
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Kérem, levelében hivatkozzon iigyiratszamunkral

Tisztelt Polgarmester Ur!

Koszdnettel vettem targyi telepilésrendezési eszkéz készitésére vonatkozé megkeresését, melyre
hivatkozott szamu levele alapjan a telepulésfejlesztési koncepciérdl, az integralt telepulésfejlesztési
stratégiarél és a telepllésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepulésrendezési sajatos
jogintézményekrdl szold 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan
az alabbi zar6 szakmai véleményt adom.

I Az egyeztetési eljarasra vonatkozo észrevételek

Budapest Févaros XII. kertlet Onkormanyzatanak polgarmestere XII1/711-102/2021 iktatdoszamu, 2021.
november 26-i keltli levelében kezdeményezte a végsé véleményezési szakasz lefolytatasat targyi
teleplilésrendezési eszkézzel kapcesolatban.

A végsd szakmai véleményezési szakaszban a Trk. 40. § (1) bekezdés szerint hianytalanul kerultek
megklldésre a dokumentumok, igy a Trk. 40. § (3) bekezdésében foglaltak szerint zaré szakmai
vélemény adhaté.

A megkildétt dokumentumok alapjan a tervezet véleményeztetése a Trk. el6irasai alapjan, teljes
eljarassal tortént.

A partnerségi egyeztetés Budapest Févaros XIl. kerilet Onkormanyzatanak 6/2017.(11.27.)
onkormanyzati rendeletével jovahagyott partnerségi egyeztetés szabalyaiban foglaltak szerint, a
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veszélyhelyzet ideje alatt egyes telepllésfejlesztési, telepllésrendezési és telepuléskép-védelmi
szabalyok eltérd alkalmazasardl szolo 546/2020. (XIl. 2.) Korm. rendelet figyelembevételével lezajlott.

A tervezet egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszaban az &llamigazgatasi szervek
megkeresése a Trk. 9. szamlU mellékletében foglaltak szerint tortént. A tervezettel kapcsolatos
allamigazgatasi és egyéb szervek véleményeinek tisztazasa érdekében a Trk. 39. § (1) bekezdés szerinti
egyeztet6 targyalas 6sszehivasa nem valt szilkkségessé.

Az egyeztetés soran érkezett észrevételek elfogadasardl, illetve el nem fogadasarél Budapest Févaros
Xll. kerulet Onkormanyzat Képviselé-testilletének Tulajdonosi és Varosfejlesztési Bizottsaga 123-
125/2021. (X1.24.) sz. hatarozataiban doéntott. Az el nem fogadott véleményeket a Bizottsag déntéseiben
indokolta.

A tervezet egyeztetésében a véleményezési szakasz a Trk. 39. § (3) bekezdésében foglaltak szerint
lezarult a fent jelzett dontések dokumentalasaval és kozzétételével.

1L Szakmai észrevételek

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a tervezet egyeztetése soran érkezett véleményekben foglalt
észrevételek nagy része a tervezetben atvezetésre kerilt, azonban a megkuldétt dokumentacioval
kapcsolatban az alabbi észrevételt teszem:

- Az el nem fogadott vélemények kapcsan felhivom figyelmét, hogy a Trk. 6. melléklet 2. rész 3.2.
sora alapjan a Szabalyozasi Tervlapon a ,Helyi mivi értékvédelem” elemeit szerepeltetni kell. A
Févaros kétszintli szabalyozasabdl adéddéan ez nem csak a Févarosi Onkormanyzat
telepulésképi rendeletében levédett épitészeti értékekre igaz, hanem a Keriileti Onkormanyzat
teleptiésképi rendeletében levédettekre is, tekintettel az épitett kérnyezet alakitéasardl és
védelmérdl szold 1997. évi LXXVII. tv. 57.§ (3) bekezdésére. Ezzel &sszefuggésben jelzem
tovabba, hogy a jogszabalyszerkesztésrdl szélé6 61/2009.(XI1.14.) IRM rendelet Negyedik része
rendelkezik a jogszabaly mellékletével kapcsolatos kévetelményekrdl, fuggelék alkalmazasara
nincs mad a 129.§ (1) bekezdés magyarazé kommentarja szerint.

il OTEK-t6l val6 eltérés

A végsé szakmai véleményezési szakaszban megkildstt kérelmikben az OTEK 111. § (2) bekezdésére
hivatkozva kérték hozzajarulasomat az OTEK-ban meghatarozott kévetelményeknél megengedébb
koveteimények megallapitasara vonatkozéan.

Megallapitom, hogy a vizsgalatok alapjan megfogalmazott, a rendelettervezetben elbirt, az OTEK egyes
hatarértékeitsl és eléirasaitdl valo eltérés Kerileti Epitési Szabalyzatban torténé megallapitasa az OTEK
111. § (2) bekezdésében foglalt kritériumoknak megfelel, azaz
»a) azt kulénleges telepllésrendezési okok vagy a kialakult helyzet indokolja, tovabba
b) kozérdeket nem sért, valamint
c) a 31. § (1) bekezdésében foglalt kdvetelmények teljestilnek.”

Az alabbi esetekben, tekintettel arra, hogy a jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paraméterei is mar
ezeket a kedvezményes értékeket tartalmazza, a hozzajarulasomat az alabbiak szerint megadom:

1. Epiiletmagassag:
- Az el6irt minimalis beépitési magassag 12,5 m helyett a legkisebb és a legnagyobb
parkanymagassag értéke is csokkentésre kerll az alabbi Ln-2 épitési dvezetekben:
Ln-2/D-1 parkanymagassag megengedett legkisebb mértéke 5,5m, legnagyobb mértéke 6,5m
Ln-2/D-16 parkanymagassag megengedett legkisebb mértéke 5,5m, legnagyobb mértéke 6,5m
Ln-2/D-17 parkanymagassag megengedett legkisebb mértéke 6,5m, legnagyobb mértéke 8,0m
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Ln-2/D-Al parkanymagassag megengedett legkisebb mértéke 5,5m, legnagyobb mértéke
10,5m

- A megengedett legnagyobb beépitési magassag 8 m helyett a legnagyobb épliletmagassag értéke
novelésre keril az alabbi épitési 6vezetben:
Lke-2/D-Al2 éplletmagassag megengedett legnagyobb mértéke 9,0m

- A megengedett legnagyobb beépitési magassag 12,5 m helyett a legnagyobb éplletmagassag
érteke novelésre kerlilne az alabbi épitési dvezetben:
Lk-2/D-17 épuletmagassag megengedett legnagyobb mértéke 30,0m

2. Legnagyobb beépitettség ndvelése
A jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paramétereivel megegyezdéen
Lk-2/D-17 jelii épitési 6vezetben a beépités megengedett legnagyobb mértéke 70%

3. Zodldfeliilet megengedett legkisebb mértéke
A jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paramétereivel megegyezden
Lke-2/D-Al2 jelG épitési dvezetben a zdldfellilet megengedett legkisebb mértéke 40%
Vi-2/D-2 jel(i épitési dvezetben a zoldfelulet megengedett legkisebb mértéke 25%
Vi-AK/D-4 jeli épitési 6vezetben a zoldfellilet megengedett legkisebb mértéke 10%
Vi-AK/D-6 jel(i épitési 6vezetben a zoldfellilet megengedett legkisebb mértéke 30%

4. Legnagyobb beépitettség cstkkentése
A jelenleg hatalyos épitési szabalyzat paramétereivel megegyezéen
Vt-M/D-Z jelii épitési dvezetben a beépités megengedett legnagyobb mértéke 3%
K-T/D épitési dvezetben a beépités megengedett legnagyobb mértéke 5%

A megkiildétt dokumentaciot attanulmanyozva, figyelembe véve az érintett tertilet jellemzéit és a terlletet
meghatarozd kialakult allapotot, szakmai szempontbdl az alabbi esetekben is méltanyolhatonak tartom
kérelmiket, melyekkel kapcsolatban a hozzajarulasomat az alabbiak szerint adom meg:

5. Epiiletmagassag:
- A védett épiiletet is tartalmazé ingatlanon az épiiletmagassag szamitasanal a védett
épiilet épiiletmagassagat nem kell figyelembe venni, azzal, hogy a védett épiilet
magassaga nem novelheté, kivéve az eredeti allapot visszaallitasa esetén.

- Az intenziv kialakitasu zoldtetdk kialakitasa érdekében:
intenziv kialakitasu zoldtet6 esetén a sziikséges szerkezeti méret levonhaté a beépitési
magassag szamitasa soran.

6. Energiahatékonysagot szolgalé tobblet falvastagsag
Uj épiilet épitése, vagy meglévé épilet felujitasa, korszeriisitése, bdvitése esetén a beépités
megengedett mértéke alapjan szamitott beépithetd alapterilet és az altalanos szintterileti mutato
legnagyobb mértéke alapjan kialakithato szintteriilet ndvelheté a 38 cm-es falvastagsagot
meghaladé, energiahatékonysagot szolgal6 tobblet falvastagsag altal elfoglalt alapteriilettel.

7. Telekhatarokon athuzo6dé teremgarazs
A parkolasi problémak megoldasa érdekében egymas melletti telkeken létesiild mélygarazsok a
tizvédelmi elSirasok betartasaval &sszenyithatéak. Onallé, kozhasznalati épitményként
kialakitando mélygarazs kiilonb6z6 ovezetek alatt atnyuléan is létesithetd.

Fentiek alapjan, a végsé véleményezési szakaszban 2021. december 1-én Irodam részére megkuldstt
és 2021. december 7-én kiegészitett XI1/711-102/2021 hivatkozasi szamua kérelem Az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrél szol6 253/1997.(X11.20.) Korm. rendelettdl valé
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eltérés és indokolas’ c. mellékletben kértek tekintetében hozzajaruldsomat fentiek szerint adom
meg.

Felhivom figyelmét, hogy az OTEK eldirasaitél valé eltérést csak a jelen eljdrasban megkuldott
rendelettervezetben besorolt évezetek tekintetében adom meg, a késdbbiekben térténd dvezetatsorolas
esetén az érintett terliletek vonatkozasaban az eltérést ismételten kérelmezni kell.

V. Az elfogadasra vonatkoz6 kévetelmények

A tervezettel kapcsolatban zaré szakmai véleményemben tovabbi észrevételt nem teszek, de felhivom
szives figyelmét arra, hogy a jogalkotasrdl sz6ldé 2010. évi CXXX. térvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja
értelmében az énkormanyzat Képvisels-testulete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer
egységébe.

Targyi telepilésrendezési eszkdz elfogadasa, és hatalybalépése a Trk. 43. § (1) bekezdés c) pontjaban
foglalt eléirds szerint torténhet. A telepllésrendezési eszkéz elfogadasat kovetben a Trk. 43. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint kell eljarni.

Kérem, hogy sziveskedjen intézkedni a jovdhagyott telepllésrendezési eszkéz egy hitelesitett
papiralapu, valamint egy digitalis példanyanak megkildésérdl a Trk. 43. § (3) bekezdés szerinti szakmai
vizsgalat és irattari elnelyezés céljabdl Irodam részére.

Felhivom szives figyelmét, hogy a jévahagyott telepiilésrendezési eszkéz Etv. 8. § (4) bekezdés szerinti
nyilvanossagarél a Polgarmesternek gondoskodnia kell.

Budapest, Datum a digitalis alairas szerint.

Tisztelettel:
Dr. Sara Botond
Kormanymegbizott megbizasaboél

Ivanyi Datum: 2021.12.08

Gyongyvér 11:26:38 +01'00'
Ivanyi Gyéngyver
Allami Féépitész

Errél értesil:
1.) Cimzett

2.) Budapest Févaros Kormanyhivatala, Térvényességi Felugyeleti Féosztaly
3.) Irattar
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

ALLAMI FOEPITESZ

Pokorni Zoltan polgarmester
részére

Budapest Févaros XIl. keriileti
Hegyvidék Onkormanyzata
1126 Budapest, Bészorményi Gt 23-25.
Iktatoszam: BP/1701/00185-2/2021

Ugyintézé: Ivanyi Gydngyvér

Telefonszam:  06-1/485 6945

E-mail; ivanyi.gyonogyver@bfkh.gov.hu

Targy: allami féépitészi eljaras, zar6 szakmai
vélemény
Budapest XIl. kerilet, Eszak-Hegyvidék
KESZ médositas

Hiv. szam: XI/1077-5/2021

Kérem, levelében hivatkozzon lgyiratszamunkra!

Tisztelt Polgarmester Ur!

Koszonettel vettem targyi telepulésrendezési eszkéz készitésére vonatkozd megkeresését, melyre
hivatkozott szamu levele alapjan a telepulésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepilésfejlesztési
strategiarél és a telepllésrendezési eszkozokrél, valamint egyes telepilésrendezési sajatos
jogintézményekrél szolé 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan
az alabbi zaré szakmai véleményt adom.

I Az egyeztetési eljarasra vonatkozé észrevételek
A targyi teleptlésképi rendelet egyeztetése és elfogadasa a telepiléstervek tartalmardl, elkészitésének
és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6l6
419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: UjR.) 78.§ (1) bekezdés a) pontja szerint a Trk. VI.
fejezetében foglalt egyeztetési és elfogadasi eljarasi szabalyok szerint térténhet.

Budapest Févaros XII. kertlet Onkormanyzatanak polgarmestere XII1/1077-5/2021 iktatdszamu, 2021.
november 26-i keltli levelében kezdeményezte a végs6 véleményezési szakasz lefolytatasat targyi
telepllésrendezési eszkdzzel kapcsolatban.

A végs6 szakmai véleményezési szakaszban a Trk. 42/A. § (3) bekezdés szerint hianytatanul keriltek
megkiildésre a dokumentumok, igy a Trk. 40. § (3b) bekezdésében foglaltak szerint zaré6 szakmai
vélemény adhato.
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A megkilddtt dokumentumok alapjan a tervezet véleményeztetése a Trk. eléirasai alapjan, allami
f6épitészi eljarassal tortént.

A partnerségi egyeztetés Budapest Foévaros XIl. kerilet Onkormanyzatanak 6/2017.(11.27.)
dnkormanyzati rendeletével jovahagyott partnerségi egyeztetés szabalyaiban foglaltak szerint, a
veszélyhelyzet ideje alatt egyes telepllésfejlesztési, telepllésrendezési és teleplléskép-védelmi
szabalyok eltéré alkalmazasardl sz416 546/2020. (XII. 2.) Korm. rendelet figyelembevételével lezajlott.

A tervezettel kapcsolatos allamigazgatési és egyéb szervek véleményeinek tisztazasa érdekében a Trk.
42/A. § (3a) bekezdés szerinti egyeztetd targyalas osszehivasa nem valt szikségesse.

Az egyeztetés soran érkezett észrevételek elfogadasarol, illetve el nem fogadasarél Budapest Févaros
XIl. kertlet Onkormanyzat Képvisel6-testuletének Tulajdonosi és Varosfejlesztési Bizottsaga 125/2021.
(X1.24.) sz. hatarozataban dontott.

A tervezet egyeztetésében a véleményezési szakasz a Trk. 42/A.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint
lezarult a fent jelzett dontés dokumentalasaval és kozzétételével.

Il. Szakmai észrevételek

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a tervezet egyeztetése soran érkezett véleményekben foglalt
észrevételek a tervezetben atvezetésre kerultek.

Azonban a rendelettervezettel kapcsolatban az alabbi észrevételeket teszem:

- A bevezetd részt kérem javitani az Etv. 13.§ (1) bekezdés tekintetében, mivel a pontos
feladatkér adé rendelkezés a 14/A. § (2) bekezdés c) pont. A kapott feladatkérre valé utalas
kapcsan a Magyarorszag helyi énkormanyzatair6l szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 6. pont mellett javaslom az 5. pontra torténd hivatkozast is, valamint kérem a bevezeté
részt kiegésziteni a jogszabalyszerkesztésrél szolé 61/2009.(XN.14.) IRM rendelet
(tovabbiakban: IRM rendelet) 52.§ (3) bekezdés és 58.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint a
véleményezés tényével.

- Az 1.§ bevezeté mondatat kérem kiegésziteni az alabbiak szerint:

.... Gnkorményzati rendelete (tovabbiakban: a rendelet)”

- Az 1.§ b) pontjaval kapcsolatban az eredeti rendelet 31.§ (2) bekezdés térlését javasolom,
tekintettel arra, hogy az OTEK 42.§ (1) bekezdése ugyanezt eléirja és magasabb szint
jogszabaly ismétlése nem sziikséges.

- Az 1.§ c) pontjaval kapcsolatban javasolom az U] rendelkezést a 31.§ U] bekezdésekeént elbirni,
mivel a személygépjarmiivek elhelyezésérdl szolé rendelkezések ebben a szakaszban vannak.
A P’ jell indexalast feleslegesnek tartom, mivel a hivatkozott Kormanyrendelet az érintett telek
kapcsan a parkold funkciét nem emliti.

- Felhivom figyelmét, hogy a rendelettervezetet indokolassal ki kell egésziteni a
jogalkotasrdl szolo 2010. évi CXXX. térvény 18.§ -nak megfeleléen.

. Az elfogadasra vonatkozo kovetelmények

A tervezettel kapcsolatban zaré szakmai véleményemben tovabbi észrevételt nem teszek, de felhivom
szives figyelmét arra, hogy a jogalkotasrdl szolé 2010. évi CXXX. torvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja
értelmében az 6nkormanyzat Képvisel6-testilete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer
egységébe.

Targyi telepulésrendezési eszkoz elfogadasa, és hatalybalépése a Trk. 43. § (1) bekezdés c) pontjaban
foglalt elirds szerint térténhet. A telepulésrendezési eszkéz elfogadasat kdvetden a Trk. 43. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint kell eljarni.
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Kérem, hogy sziveskedjen intézkedni a jévahagyott telepilésrendezési eszkéz egy hitelesitett
papiralapu, valamint egy digitalis példanyanak megkiildésérél a Trk. 43. § (3) bekezdés szerinti szakmai
vizsgalat és irattari elhelyezés céljabdl Irodam részére,

Felhivom szives figyelmét, hogy a jovahagyott telepiilésrendezési eszkédz Etv. 8. § (4) bekezdés szerinti
nyilvanossagarél a Polgarmesternek gondoskodnia kell.

Budapest, Datum a digitalis alairas szerint.
Tisztelettel:

Dr. Sara Botond
Kormanymegbizott megbizasabadl

Vanvi Gyinauyay Datum: 2021.12.08
YIHGYONgYVer ;35736 +01'00

Ivanyi Gyéngyvér
Allami Féépitész

Errél értesul:
1.) Cimzett
2.) Budapest Févaros Kormanyhivatala, Térvényességi Feliigyeleti Féosztaly
3.) Irattar






‘Jjjoseae[ eisepeIoyq

‘vaPRySIw yeu- §g1 Aupare) "XXXD 149 "010C
o[ozs [03se30y[e30/ ¥ Tus3128985 [[9Y Iy [USSL[OS[OPUT 1919ZaAT1IR[PPUAT € 301 19WRAS] WOoA[s,]

ST

‘jjoseae| eisepedoy g

T[WA Wau 10Yuny oosred
 ursodey Yo[9) 1IULD ZE JOPPUIAULWIOY] JJOZOYILATY € [ATUWE ‘W0IIL) YAUSIBI[SI[] ISE[LXIPUT
npl  J° V JEUUEA ULQZSEYEZS ¥ UIQQD YISIZON[PUDI O[0Zs [0I9sazak[yd yoanwire(doSijouazs v
[PATW “TUIIO[d 1UYAsIpPzayaq M §1¢ v I1sazayppuar [n ze wooseae| ueqrefosodey earfiuod (0 §'1 zy

3

'l

‘jjoseae| ersepesoyg

‘s039syNzZs Wou
asapawst AeqezsSol muizs qqesedewr s9 elmope 1zoueddn osapzaypq (1) §'oy SIALO ze 480y ‘exre

%

[P121URa1 ‘wolosear( 19s2[01 $9pzayaq (7) §'1¢ 19PpuaI nopad ze ueqieiosadey [eathuod (q §1 zy

¢l

-jjoseae( eisepeoyq

(39]9pUaT ¥ [ULqYLIqQEAO]) D10[PPULI NEZAVLWIOYUO ¢
AUIIOZS YEIqQE[e ZE Tu)JZso8oT| WaIRy 181epuow 010zaa2q §'1 72y

<l

‘Jjjoseae( eisepeoy

Paghudr sozakuawapa ¥ jumazs yuie[S0} uaqasHpzaRq (1) §:86 89 $9p7apdq (€) §2¢ (9ppuas
TADT UeqYeIqqeaod) 1PPPUat NI (F11IX) 6002/ 19 91978 193s91zsa3razsAzqezsdol ¢ ruanzsydary
12893 0192Z9AdQ B WDIIY JUMUE[EA ‘ST ISULZOIEAT] 0u30) tnuod ¢ ze woysear( NapPw 1vod
9 s9pzaxaq (g) § "€z Aupazgl "XIXXXIO 19 "T10g 91978 [oFrvzduvunroyue py Syzstoreddeny
v uesodey sypein oea azroxiepee) nodey v 1uod (3 sapzopq (7) § V/#1 ® S9Z0[PpPULI Opv
T01epE] sojuod € [PATW ‘UaqIUNd) sapzayaq (1) §'¢T A1 ze turljar] wWoIdYy 12597 01972A3q Y

TWNZ$D) JOYIIIVADIZSD TqQE[e Ze Ueqlejosodey [9110Z2AI0110[IPUIT € ULqUOZY
“YPI[NIOY 9I$PIVZOAIE UAQIIZIATI] ¥ YI[IDAIIZSI
[e[80] UAQRAUIWIN[IA 139Z3XID UBIOS 25310122480 10794191 v ABoy ‘oyeideedow eafe[8o)ezssO)

'l

Zse[g/

Aupwara

‘zZs§

PEPIPW F

120/ #8100/ 10L 1[4 “tps spsoyipaiH

ZSHY HPPIAAGIF-yezST — 2593dag.q IWe)Iy e[eseargAuputioy sorpag. 1sadepng




)




