A Human Bizottsag nyilvanos iilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. torvény 46.§. (1) bek., 60.§.)

MODOSITO JAVASLAT
a Human Bizottsag iilésére

Targy: Péalyazati kiirdsok
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az Snkormanyzat altal nytjtott
pénzbeli tdmogatasokrdl sz6lé Onkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirdsok
elfogaddsa” targyu elSterjesztést. Az elGterjesztés mellékleteihez mddositd javaslatokat
terjesztettiink elo.

Kérjiik a Bizottsagot, hogy az elbterjesztéshez benytjtott modosité javaslatainkat
megtargyaldsat kovetden tdmogassa, és ennek megfeleléen a kvetkezd hatdrozati javaslatot
fogadja el.

Hatarozati javaslat:

A Human Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a palyazati kiirdsok elfogadasa
tirgyaban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska képvisel6k éltal beterjesztett
mddosité inditvanyokkal mddositva fogadja el.

Budapest Hegyvidék, 2025. marcius 17.

KoerSBe 00, y @jp

Kocsis Borbala Visi Piroska
képviseld képviseld
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A Képviseld-testiilet nyilvanos tilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. térvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képvisel6-testiilet iilésére

Térgy: Palyazati kiirasok, 1. sz. melléklet
Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A Képviseld-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az onkormanyzat ltal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrol sz6l6 Onkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirdsok
elfogaddsa” targyu elGterjesztést.

Az elGterjesztés 1. sz. mellékletéhez az alabbi modositd javaslatot terjesztjiik eld.

1. A , Tamogathatd programok, tevékenységek, rendezvények” rész az alabbiak szerint
modosul:

»Lamogathatdé programok, tevékenységek, rendezvények:
- Osszejovetelek, szomszéd-tinnepek, piknikek szervezése,

- rekreacios programok,

- tarsas, jatékos események,

- sétak, tarak,

- sportesemények, sportfoglalkozasok,

- szakkorok, szabadidés foglalkozasok

- taborok, kirdnduladsok, eredi iskolak, ,

- egyéb, a kifrasnak megfeleld tevékenységek, programok.”

2. Az ,,Eldnyt élveznek” rész az aldbbiak szerint médosul:

L+Eldnyt élveznek:
- azok a palyazatban megfogalmazott programok, amelyek Budapest XII. keriilet

teriiletén valésulnak meg,

- az ingyenes programok,

- fizet6s program esetén a palyazati timogatds a rdszorulok résztvevok tdmogatdsara,
ingyenes vagy kedvezményes részvételi lehetdségére szolgal,

- abarki szdméra hozzaférhetd programok,

- keriileti nevelési, oktatasi és szocidlis intézményekben megval6suld programok,

- a keriileti dnkorményzat fenntartdsiban miikéd6, kerlileten beliili vagy kiviili
intézményekben megvalosuld programok

- az Onkéntességet, helyi civil egylittmikodést erdsitd programok, jotékonysagi
tevékenységek,

- atobb szervezet egylittmikodésében megvaldsuld programok,

- a kozosségi egyiittélés konfliktusainak csokkentését célzé programok vagy
programsorozatok,



- az érzékenyitd programok,

- atamogatason tul is fenntarthatd programok,

- a14-25 éves fiatalokat célzd programok,

- azok a palyazok, akik rendelkeznek megfelelé nerdvel, amit képesek igazolni és azt
kiegészitend6 nyujtanak be palyazatot.”

3. A ,,Megpélyazhatd 6sszeg” rész az alabbiak szerint modosul:

swMegpalyiazhatoé Osszeg:

Egy paly4az6 minimum brutt6 50.000 Ft, maximum brutt6 1.000.000 Ft palyazati timogatasban
részesiilhet. Egy palyazo egy paélyazatot nyljthat be, amely egy vagy tébb program
megvaldsitasara iranyulhat. (Minden programhoz 6néllé koltségvetést kell benyijtani, és a
palyazati elszamolas sordn kiilon beszamolot sziikséges késziteni.) Az igényelt palyazati 6sszeg
nem haladhatja meg a pélydzati felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkozoan meghatarozott
maximalis tdmogatas mértékét.

Jelen kiirds alapjan részleges timogatas is biztosithato, ennélfogva a pélyazott 6sszeghez képest
kevesebb Osszeg is felajanlasra keriilhet a palydzdnak.

A palyazatok tamogatéasara rendelkezésre allo teljes keretdsszeg brutto 25.000.000 Ft.”
4. A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az alabbiak szerint mddosul:

»A palyazatértékeld bizottsag tagjai:
a) 2 {6 Budapest Fovaros XII. kertilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz6 éltal
javasolt kéztisztvisel§je
b) 5 {6 6nkormdnyzati képviseld.

A 7 tagt palyazatértékel bizottsag felallitisardl a polgarmester dont.”
5. ,,Az elbirdlas menete” rész az alabbi mondattal egésziil ki:

»Minden birald bizottsdgi tag megadja, hogy a palydzatban tdmogatisként megjelslt 6sszeg
hany szazalékat javasolja tdimogatasként megadni.”

6. Az ,Ertékelési szempontok” rész az aldbbiak szerint modosul:

<Ertékelési szempontok:

1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palyazé szervezet definiélt, beazonositott célcsoportjanak
mérete, azon belill is a XII. keriileti lakosok aranya? Mekkora a palyazatban elérni kivant
célcsoport mérete €s azon beliil is a XII. kertileti lakosok ardnya? Van-e kozottiik szocidlisan
vagy kulturalisan hétranyos helyzetii, fogyatékossaggal ¢16?

2. Téarsadalmi hatas (0-3 pont): A szervezet milkodési célja, tevékenysége hozzdjarul-e a
tarsadalmi esélyegyenldség néveléséhez vagy a kertileti kozosségi kapcsolatok erdsitéséhez? A
tdmogatasb6ol megvalésuld program, tevékenység, rendezvény hozzéjarul-e a tarsadalmi
esélyegyenlOség noveléséhez vagy a kertileti kozosségi kapcesolatok erésitéséhez? A program,
tevékenység, rendezvény hangsulyt fektet-¢ az érzékenyitésre, szemléletformalasra?




3. Koltségvetés megalapozottsaga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tdmogatds aranyos a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az 6nerd, megalapozott
vagy kockdzatos a palyazati koltségvetése?

4. Pélyazé szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a palydzé szervezet
kapacitasdhoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikacid és lathatosag (0-3 pont): A palyazé tervezi-e, €s ha igen, milyen eszkszokkel
a projekt népszerlisitését és eredményeinek bemutatdsat a keriileti k6z6sség szaméra? Milyen
sajat elérése, csatorndi vannak a keriileti lakok, kozosségek iranyaba? Tervezi-e ezek erdsitését,
bévitését, hogyan?

6. Megvalositas helye (0-3 pont): Budapest XII. keriilet teriiletén, ezen beliil is a keriileti
nevelési, oktatasi vagy szocidlis intézményekben valdsul-e meg a program, tevékenység,
rendezvény? Vagy a keriileti kozdsség szdmara keriileten kiviil, de a Hegyvidéki Onkormanyzat
fenntartasaban 1évo intézményben valdsul-e meg a program, tevékenység, rendezvény?

7. Hozzaférhet6ség (0-3 pont): Barki szamara vagy egy meghatdrozott, szlik vagy tagabb
k6z6sség tagjai szamara nyitott a program? Mennyi a részvételi dija a programnak?

Ingyenes, 6nkdltséges vagy profitot termel? Nem ingyenes program, tevékenység,

rendezvény esetén a palyazat a szocidlisan raszoruld résztvevok koltségeinek részben vagy
egészben torténd fedezésére irdnyul? Mennyire akadédlymentes a program, tevékenység,
rendezvény?

8. Onkéntesség, helyi kozosségek bevondsa (0-3 pont): A program, tevékenység, rendezvény
megvaldsitiasandl a palyazo szervezet épit-e Onkéntes munkara? A program, tevékenység,
rendezvény megvaldsitasandl a palyazo szervezet szamit-e Onkéntes tevékenységre,
megszolitja-¢ a helyi formdlis és informalis kozosségeket, dsztonzi-e a helyi §sszefogast?

9. Fenntarthatd (0-3 pont): A megvaldsuld program, tevékenység, rendezvény a tamogatason
tul is folytathat6-e? A palydzd szervezet korabban tartott-e, szervezett-e hasonld programot,
tevékenységet rendezvényt, tervezi-e hogy a jovében ezt a tevékenységet folytatja? Van-e a
programnak, tevékenységnek, rendezvénynek hosszabb tavu pozitiv hatdsa, mérhetd
eredménye?

10. Program hagyomadnyai vagy ujszeriisége (0-3 pont): A palyazott programok, tevékenységek,
rendezvények a Keriiletben vagy a helyi kozosségben hagyomanyokkal rendelkezd, évek o6ta
megvaldsitott programok? A palyazott programok, tevékenységek, rendezvények a keriiletben
vagy a helyi kozosségben a keriilet lakéi éltal igényelt, de eddig nem megvalositott, vagy
ujszert, 1j igényeket kielégit programok?”

A mébdosité javaslatunk indoklasa:

1. A ,,Tamogathat6 programok, tevékenységek, rendezvények” alpontban javaslatunk szerint a
kénnyebb érthetdség miatt kiilon sorban szerepelnek a szabadidds foglalkozasok, melyek
kiegésziilnek a szakkordkkel, és a taborok, melyek kiegésziilnek a kiranduldssal, erdei
iskolaval.

Mivel kiilén palyazati kiirds van oktatasi, mentalhigiénés, egészségiigyi stb. programokra, igy
a parhozamossagok elkeriilése miatt a ,, tdjékoztato, felvilagosité , prevencids programok™ sort
javasoljuk kivenni a felsorolasbdl, mert abban a palyazatba jobban illenek.

2. Az , Elényt élveznek” részben javasoljuk, hogy az ingyenesség mellett élvezzen el6nyt, ha a
palyazo azért kér timogatast, hogy a raszoruloknak kedvezményes vagy ingyenes részvételi
lehetdséget biztosithasson. Mivel tdborok szervezésére alkalmas intézményekkel rendelkezik a
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XII. keriilet, és ezeken nem kevés kozpénzbol tartja fenn, ezért a keriiletnek elemi érdeke, hogy
ezekben az intézmények szolgaltatasait minél tobb kertileti lakosnak legyen lehetdsége igénybe
venni, minél nagyobb ardnyban az 6 javukra hasznosuljanak ezek a létesitmények. Ezen okbdl
javasoljuk, hogy élvezzenek a palyéazatnal is eldny azok a palyazatok is, melyek pl. a keriilet
uszodaiban, vagy szant6di taborhelyen valdsulnak meg.

3. A ,Megpalyazhatd Osszeg” részben javasoljuk, hogy a félreértések elkeriilése végett
egésziiljon ki a tervezet szovege azzal, hogy tobb programmal is lehet egy palyazaton beliil
palyazni.

Mivel ebben a palyazatban szerepelnek a kodznevelési és oktatasi intézmények gyerek- és
ifjusagi taborai, melyek sajnos évrol-évre egyre dragabbak, igy arra szamitunk, hogy t6bb,
maximalis tamogatdst megcélzd palyazat érkezik be, és Gsszességében a keretdsszegen feliil
fognak palyazatok érkezni erre a kiirasra. Javasoljuk, hogy 25 milli6 forintra emeljilk meg az
induld Kkeretet, és mivel lehetdség lesz majd a keretek atcsoportositdsara, erre a teriiletre
csoportositsuk majd 4t forrast, ha elfogy a keret.

4. A palyazatértékeld bizottsdg tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbél alljon a bizottsag. Javasoljuk, hogy 2 {6 koztisztviseldt a jegyzd
delegaljon, mig 5 f6 a képviseldk koziil keriiljon kivalasztasra.

5. ,,Az elbiradlds menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a biralo
bizottsag tagjai a pontszamokon kiviil tegyenek javaslatot a timogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpalyazott tamogatas hany szazalékat javasoljdk megadni a palyazoknak, mivel a
gyakorlatban sokszor el6fordul, hogy 1-1 palyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tdmogatést.

6. Az ,Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiiek, kozérthetoek, hiszen a palydzok szamara létfontossagu, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a palydzat kiirdja, és a pontozok munkéjat, a pontszamok
Osszehasonlithatdsagat is segiti, ha minél vildgosabb, egyértelmiibb szempontrendszer szerint
torténik a birdlat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a:

Célcsoport, Tarsadalmi hatas, Koltségvetés megalapozottsaga, Palyazd szervezet,
Kommunikécié és lathatdésag, Megvaldsitas helye, Hozzaférhetéség, Onkéntesség és
Fenntarthat6sag szempontokndl a palydzat egésziiljon ki a javaslatainkkal.

A Kozosségépités szempontban megjelend érzékenyités a Tarsadalmi hatds kategdridban
javasoljuk figyelembe venni, és ,Program hagyomanyai vagy ujszerlisége” szempontot
javasoljuk helyette, mert szerintiink ¢ a szempont relevans a palyazat értékelésekor.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képviseld-testiiletet a mddositd javaslatunk tdmogatésara.

Budapest Hegyvidék, 2025. marcius 16.

Focrs E5—l &g /\@—2
Kocsis Borbéla Vist Pi

képviseld képviseld



A Képvisel§-testiilet nyitvanos tilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. torvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képviselo-testiilet iilésére

Térgy: Palyazati kiirasok, 2. sz. melléklet

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az onkormanyzat dltal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrdl szolé Onkormdnyzati rendelet szerinti egyes palydzati kifrdsok
elfogadésa” targyu eldterjesztést.

Az eldterjesztés 2. sz. mellékletéhez az alabbi mddositd javaslatot terjesztem eld.

1. A ,,Tamogathatd programok, tevékenységek, rendezvények” rész az aldbbiak szerint
maodosul:

pTamogathaté programok, tevékenységek, rendezvények:

- zenei programok, fesztivalok, szinhazi, cirkuszmiivészeti rendezvények,

- kiallitasok, helyi miivészeti bemutatok, filmvetitések, irodalmi estek, miivészeti
miihelyek,

- milvészeti, hitéleti rendezvények, szemindriumok, workshopok,

- helyi kulturdlis 6rokséget tinnepld, kerlileti hagyomanyok erésitésével dsszefliggd
évfordulék, vilagnapok,

- tinnepekhez kapcsolddé rendezvények, programsorozatok,

- mivészeti, hitéleti tdborok,

- egyéb, a kiirasnak megfelel tevékenységek, rendezvények, programok.”

2. Az , Elonyt élveznek” részbdl torlésre keriil az alabbi bekezdés:

- a szervezbk, ha épitenek a kdzdsségi visszajelzésekre, monitorozzik tevékenységiik
hatékonyséagat, sikerességét,”

3. A, Megpalyazhatd 6sszeg” rész az alabbiak szerint médosul:

Megpilyazhat6 dsszeg:

Egy palyazé minimum brutté 50.000 Ft, maximum brutté 3.000.000 Ft palyazati timogatdsban
részesiilhet. Egy palydazd egy palyazatot nyujthat be, amely egy vagy tdbb program
megvaldsitasara iranyulhat. (Minden programhoz ©nallo koltségvetést kell benytjtani, és a
pélyazati elszdmolas soran kiilon beszamolét szitkséges késziteni.) Az igényelt palyazati 6sszeg
nem haladhatja meg a palyazati felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkozéan meghatarozott
maximalis tAmogatas mértékét.



Jelen kiiras alapjan részleges tdmogatas is biztosithatd, ennélfogva a palyazott osszeghez képest
kevesebb Osszeg is felajanlasra kertilhet a palyazonak.

A palyéazatok timogatasdra rendelkezésre all¢ teljes keretdsszeg brutt6 15.000.000 Ft.”
4., A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az aldbbiak szerint modosul:

,»A pélyazatértékeld bizottsag tagjai:
a) 2 {6 Budapest Févaros XII. kertilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz0 altal
javasolt kbztisztviseldje
b) 5 f6 dnkormdnyzati képviselo.

Az 7 tagu pélyazatértékelo bizottsag felallitdsardl a polgarmester dont.”
5. ,,Az elbirdlas menete” rész az alabbi mondattal egésziil ki:

,.Minden biralé bizottsagi tag megadja, hogy a palydzatban tdmogatasként megjelslt 6sszeg
héany szazalékat javasolja tamogatasként megadni.”

6. Az ,.Ertékelési szempontok™ rész az alabbiak szerint modosul:

alrtékelési szempontok:
1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palyazé szervezet definialt, beazonositott célcsoportjanak

mérete, azon beliil is a XII. keriileti lakosok aranya? Mekkora a palyazatban elérni kivant
célcsoport mérete €s azon beliil is a XII. keriileti lakosok ardnya? Van-e kozdttiik szocialisan
vagy kulturdlisan hatranyos helyzetii, fogyatékossaggal €16?

2. Tarsadalmi hatds (0-3 pont): A szervezet milikddési célja, tevékenysége hozzdjarul-e a
tarsadalmi esélyegyenlGség noveléséhez vagy a kertileti k6zdsségi kapcesolatok erdsitéséhez? A
tAmogatasbol megvalosul6é kulturdlis vagy hitéleti tevékenység, rendezvény hozzédjarul-e a
tarsadalmi esélyegyenlGség noveléséhez vagy a keriileti koz6sségi kapcsolatok erdsitéséhez? A
program, tevékenység, rendezvény hangsulyt fektet-e az érzékenyitésre, szemléletformalasra?
3. Koltségvetés megalapozottsaga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tamogatds aranyos a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az dnerd, megalapozott
vagy kockdzatos a palyazati koltségvetés?

4. Palyazd szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a pdlyazd szervezet
kapacitdsdhoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikdcio és lathatosag (0-3 pont): A palyazo tervezi-e, €s ha igen, milyen eszkdzokkel
a projekt népszerlsitését és eredményeinek bemutatdsat a kertileti kozdsség szamara? Milyen
sajat elérése, csatornai vannak a keriileti lakok, kozosségek irdnyaba? Tervezi-e ezek erdsitését,
bdvitését, hogyan?

6. Megvalositas helye (0-3 pont): Budapest XII. keriilet teriiletén, ezen beliil is a keriileti
nevelési, oktatasi, szocidlis vagy kulturdlis intézményekben, egyhazkozosségek kozdsségi
tereiben valdsul-e meg a program, tevékenység, rendezvény? Vagy a keriileti k6z0sség szamara
keriileten kiviil, de keriileti fenntartast intézményben valdsul-e meg a program, tevékenység,
rendezvény?

7. Hozzaférhetdség (0-3 pont): Barki szamdra vagy egy meghatarozott, szitkk vagy tagabb
k6z0sség tagjai szamara nyitott a program? Mennyi a részvételi dija a programnak? Ingyenes,
onkoltséges vagy profitot termel? Nem ingyenes program, tevékenység, rendezvény esetén a
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palydzat a szocidlisan raszoruld résztvevOk koltségeinek részben vagy egészben térténd
fedezésére iranyul? Mennyire akadalymentes a program, tevékenység, rendezvény?

8. Onkéntesség, helyi kozosségek bevonasa (0-3 pont): A kulturdlis vagy hitéleti program,
tevékenység, rendezvény megvaldsitisanal a palydzd szervezet épit-e onkéntes munkara? A
program, tevékenység, rendezvény megvaldsitdsandl a palyazd szervezet szamit-e dnkéntes
tevékenységre, megszolitja-e a helyi formalis és informalis kozosségeket, Osztonzi-e a helyi
Osszefogast?

9. Helyi értékek, hagyomanyok (0-3 pont): A tdmogatasbdl megvaldsul6 program, tevékenység,
rendezvény hozzéjarul-e a helyi hagyomanyok, értékek apolasahoz, kapcsolddik-e mas keriileti
(6nkormanyzati) programokhoz, megjelenik-e benne a kulturdlis sokszinliség vagy
hagyomdany&rzés, van-e a kordbbi években el6zménye?

10. Egytttmiikodések (0-3 pont): A tdmogatdsbol megvaldsulé program, tevékenység,
rendezvény megvaldsitdsa sordn a palydzé mas, Keriileti vagy egyéb szervezetekkel,
intézményekkel miikddik-e egyiitt, ezzel er6sitve a projekt hatékonysagat?”

A mddositd javaslatunk indokldsa:

1. A ,,;Tamogathat6 programok, tevékenységek, rendezvények” alpontban javaslatunk szerint a
kdnnyebb érthetdség miatt killon sorban, miivészeti, hitéleti jelz6vel szerepelnek a tiborok, és
nem ,,iinnepekhez kapcsol6dé ...tdborok™, mert ez nehezen értelmezhetd.

Mivel kiilon pélyazati kiiras van oktatasi, mentdlhigiénés, egészségiigyi stb. programokra, igy
a pdarhozamossagok elkeriilése miatt a ,tudomanyos, ismeretterjesztd, egészségiigyi €s
informacios rendezvények, szeminariumok, workshopok™ sort javasoljuk kivenni a
felsorolasbol, mert abban a pélydzatba jobban illenek.

2. Az ,Eldnyt élveznek” részbdl torlésre keriil az alabbi bekezdés:,,- a szervezOk, ha épitenek a
koz0sségi visszajelzésekre, monitorozzak tevékenységiik hatékonysagat, sikerességét,”, mert
ugy gondoljuk, hogy kulturdlis, hitéleti programokndl a monitorozds eredménye nagyon
szenzitiv, nem nyilvanosan megoszthatd, igy a palyazat kiirdja szamara nem lehet hozzaférhetd.

3. A ,Megpélyazhaté Osszeg” részben javasoljuk, hogy a félreértések elkeriilése végett
egésziiljon ki a tervezet szdvege azzal, hogy tobb programmal is lehet egy palyazaton beliil
palyazni.

4. A palyazatértékelé bizottsag tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbél 4lljon a bizottsag. Javasoljuk, hogy 2 {6 koztisztviselét a jegyzd
delegaljon, mig 5 6 a képviseldk koziil keriiljon kivalasztasra.

5. ,,Az elbirdlas menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a biral6
bizottsag tagjai a pontszamokon kiviil tegyenek javaslatot a timogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpalyazott tdmogatds hany szdzalékat javasoljadk megadni a palyazoknak, mivel a
gyakorlatban sokszor eléfordul, hogy 1-1 palyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tdmogatast.

6. Az ,Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiliek, kozérthetdek, hiszen a palyazdék szamdra létfontossdgu, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a palydzat kiir6ja, és a pontozdk munkajit, a pontszamok



Osszehasonlithatsagat is segiti, ha minél vilagosabb, egyértelmilibb szempontrendszer szerint
torténik a biralat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a:

Célcsoport, Tarsadalmi hatds, Koltségvetés megalapozottsdga, Palydzo szervezet,
Kommunikdcié és lathatésidg, Megvaldsitas helye, Hozzéférhetdség, Onkéntesség
szempontoknal a palyazat egésziiljon ki a javaslatainkkal.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet a modosito javaslatom tdmogatésara.
Budapest Hegyvidék, 2025. mércius 16.

bCocro Fsla s ——

Kocsis Borbala © Vis Pir‘(;ska‘
képviseld képviseld
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A Képvisel6-testiilet nyilvanos iilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. térvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képviseld-testiilet iilésére

Targy: Palyazati kiirasok, 3. sz. melléklet

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az &nkormanyzat altal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrdl szolé Onkormanyzati rendelet szerinti egyes pélyazati kifrasok
elfogadasa” targy1 eldterjesztést.

Az elterjesztés 3. sz. mellékletéhez az alabbi modositd javaslatot terjesztjiik eld.
1. Az ,,Oktatdsi és készségfejlesztési programok” rész az aldbbiak szerint mddosul:

»Oktatasi és készségfejlesztési programok
Tamogatas olyan projektekhez, amelyek XII. keriileti lakosok szamara kinalnak oktatasi,
munkaerdpiaci, mentalhigiénés, életvezetési vagy készségfejlesztd programokat.”

2. A ,Témogathatd programok, tevékenységek, rendezvények” rész az alabbiak szerint
moédosul:

+Tamogathaté programok, tevékenységek, rendezvények:
- mentalhigiénés , életvezetési programok, foglalkozasok, tanfolyamok, terapidk,

- nyelvtanulds, nyelvi utak, didkcsere programok,

- munkaerdpiacra vald belépést segit6 képzések, tréningek,

- gyerekek fejlesztését célzd programok, terdpidk,

- nevelési, oktatdsi intézményekben vagy kozosségi terekben megvaldsulo
foglalkozasok, szakkorok,

- tudoményos, ismeretterjesztd, egészségligyi és informdciés rendezvények,
szeminariumok, workshopok,

- tajékoztatd, felvilagositd, prevencids programok,

- digitdlis allampolgéarsaggal kapcsolatos ismeretek terjesztése, egyéb, a kiirdsnak
megfeleld tevékenységek, rendezvények, programok.

3. Az ,Elonyt jelent” rész az aldbbiak szerint médosul:

»Elonyt jelent:
- akeriileti nevelési, oktatasi €s szocialis intézményekben megvaldsuld programok

- az ingyenes programok, vagy ha fizetds program esetén a palyazati tdmogatds a
raszoruld résztvevOk tamogatasdra, ingyenes vagy kedvezményes részvételi
lehet6ségére szolgal,

- anyomonk&vethetOség,
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- amentoralasi lehetdségek,

- atarsadalmi beilleszkedést vagy karrierorientaciot timogato elemek,

- ahatranyos helyzetli lakosokat célzd programok

- haapélyazo rendelkezik megfeleld dnerével, amit képes igazolni és azt kiegészitendd
nyujt be palyazatot.”

4. A ,Megpalyazhat6 6sszeg” rész az alabbiak szerint médosul:

wMegpilyiazhato dsszeg:

Egy palyaz6 minimum bruttd 100.000 Ft, maximum brutté 500.000 Ft palyéazati timogatésban
részesiilhet. Egy palyazd egy pélyazatot nyujthat be, amely egy vagy tébb program
megvalésitdsdra irdnyulhat. (Minden programhoz 6nallé koltségvetést kell benytjtani, és a
palyazati elszamolds soran kiilon beszamolot sziikséges késziteni.) Az igényelt palyazati 6sszeg
nem haladhatja meg a palyazati felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkozdan meghatarozott
maximalis tdAmogatas mértékét.

Jelen kiiras alapjan részleges tamogatas is biztosithatd, ennélfogva a palyazott 6sszeghez képest
kevesebb 0sszeg is felajanlasra keriilhet a palyazdnak.

A palyazatok tamogatdséara rendelkezésre allo teljes keretdsszeg brutté 10.000.000 Ft.”
5. ,,A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az alabbiak szerint modosul:

,»A palyazatértékeld bizottsag tagjai:
2) 2 f6 Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz6 altal
javasolt koztisztviselgje
b) 5 fé 6nkorményzati képviseld.

Az 7 tagu palyazatértékeld bizottsag felallitasardl a polgarmester dont.”
6. ,,Az elbiralds menete” rész az aldbbi mondattal egésziil ki:

»Minden birdld bizottsagi tag megadja, hogy a palyazatban tdmogatasként megjeldlt Osszeg
hany szazalékat javasolja tamogatasként megadni.”

7. Az ,.Ertékelési szempontok” rész az alabbiak szerint modosul:

LErtékelési szempontok:

1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palydzé szervezet definidlt, beazonositott célcsoportjanak
mérete, azon beliil is a XII. keriileti lakosok aranya? Mekkora a palyazatban elérni kivant
célesoport mérete és azon beliil is a XII. keriileti lakosok aranya? Van-e kozottiik szocidlisan
vagy kulturélisan hatranyos helyzeti, fogyatékossaggal é16?

2. Térsadalmi hatds (0-3 pont): A szervezet miikddési célja, tevékenysége hozzdjarul-e a
tarsadalmi esélyegyenldség noveléséhez vagy a kertileti kozosségi kapesolatok erdsitéséhez? A
tamogatasbol megvaldsuld program, foglalkozas, tanfolyam, terapia hozzajarul-e a tarsadalmi
esélyegyenldség noveléséhez? A program, foglalkozas, tanfolyam, terdpia hangsulyt fektet-e az
érzékenyitésre, szemléletformalasra? A program, foglalkozas, tanfolyam, terdpia illeszkedik-e
a kerliletben €16 sériilékeny csoportok igényeihez?

~
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3. Koltségvetés megalapozottsiaga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tdmogatds aranyos a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az 6nerd, megalapozott
vagy kockazatos a palyazati k6ltségvetése?

4. Péalydzd szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a palyazd szervezet
kapacitasdhoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire er6siti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikaci6 és lathatésag (0-3 pont): A palydzé tervezi-e és ha igen, milyen eszkzokkel
a projekt népszerlisitését és eredményeinek bemutatdsat a keriileti k6z6sség szamara? Milyen
sajat elérése, csatornai vannak a keriileti lakok, kozosségek irdnyaba? Tervezi-e ezek erdsitését,
bovitését, hogyan?

6. Megvaldsitas helye (0-3 pont): Budapest XII keriileti nevelési, oktatési, szocialis valosul-e
meg a program, foglalkozds, tanfolyam, terapia?

7. Hozzaférhetdség (0-3 pont): Béarki szamdra vagy egy meghatarozott, sziik vagy tigabb
kdzosség tagjai szamara nyitott a program foglalkozas, tanfolyam, terapia? Mennyi a részvételi
dfja a programnak? Ingyenes, Onkoltséges vagy profitot termel? Nem ingyenes program,
foglalkozds, tanfolyam, terdpia esetén a palydzat a szocidlisan rdszoruld résztvevok
koltségeinek részben vagy egészben torténd fedezésére iranyul? Mennyire akadalymentes a
program, foglalkozas, tanfolyam, terapia?

8. A célcsoport igényeinek figyelembevétele (0-3 pont) A program, foglalkozas, tanfolyam,
terapia illeszkedik-e a célcsoport valds sziikségleteihez, 1étez6, alatamasztott igényeket elégit-
e ki?

9. Onkéntesség, helyi kozosségek bevonasa (0-3 pont): A megvaldsitasnal a palyazo szervezet
épit-e onkéntes munkdra? A program, foglalkozas, tanfolyam, terapia megvaldsitdsdnal a
palyazé szervezet szamit-e Snkéntes tevékenységre, megszolitja-e a helyi formalis és informalis
kozOsségeket, 0sztonzi-e a helyi sszefogast?

10. Ismeretterjesztés, gyakorlati alkalmazhatosag, karrierorientacids és beilleszkedési elemek
(0-3 pont): A program tartalmaz-e olyan elemeket, amelyek segitik a tarsadalmi integraciot vagy
az iskolai, munkaerdpiaci elérehaladast? A résztvevok megszerzett ismeretei, vagy a program
altal elsajatitott készségek, tudds a mindennapi életben hasznosithatdk-¢?”

A mddosité javaslatunk indokldsa:

1. Az ,,Oktatasi és készségfejlesztési programok™ részben javasoljuk, hogy pélyazatot ne
korlatozzuk le a fiatal és az id8s korosztilynak sz6l6 programra, foglalkozasra, tanfolyamra,
terapidra, hiszen kozépkoruaknak is sziikségiik lehet mentélhigiénés foglalkozasra ( pl. sziil6i
klub/foglalkozasok a tizenéves gyerekek megértésére vagy elvéltaknak, gyerekiiket egyediil
neveldknek), vagy a munkaerGpiacra val6é bekapcsolddashoz (pl. anydk GYES utan). A leiras
érthetObbé tétele miatt javasoljuk a mentalhigiénés programok megjelenitését és az életvezetési
¢s készségfejlesztd programok elvalasztasat.

2. A ,,;Tamogathat6 programok, tevékenységek, rendezvények” alpontban javaslatunk szerint a
konnyebb érthetdség miatt szerepelnek.

A kozosségépitds palydzatbol javasoljuk a parhozamossagok elkeriilése miatt ide athozni.a ,,
tajékoztato, felvilagosité , prevencids programok™ -at és a kulturalis és hitéleti palyazatbol a
»tudomanyos, ismeretterjesztd, egészségiigyi és informacios rendezvények, szemindriumok,
workshopok™-at is. A nyelvtanulast javasoljuk kiegésziteni a nyelvi utakkal, és a didkcsere
programokkal, melyet tbb iskola is szervez a keriiletben. A gyerekek fejlesztését kibSvitenénk,



nem csak a korai fejlesztést, hanem a bdlcsédés, 6vodas és iskolas korban megvaldsuld
fejlesztéseket €s terdpidkat is javasoljuk bevenni a felsoroldsba.

Ezeken tilmenden javasoljuk kiilon nevesiteni a ,,nevelési, oktatasi intézményekben vagy
kozosségi terekben megvalosuld foglalkozasok, szakkorok”-et, melyekre nagyon jo lenne, ha
fel tudnank hivni a figyelmet, és érkeznének ra palyazatok. Szerintiink a sziil6k részérdl igény
mutatkozik arra, hogy az dvodakban, iskoldban a gyerekek a délutanjaikat minél érdekesebb,
és szinvonalasabb programmal tolthessék. és ezek a programok minél tobb gyerek szamara
elérhetdek legyenek

3.Az ,Elényt élveznek” részben javasoljuk, hogy legyen eldny, ha a program, foglalkozas,
tanfolyam, terdpia a keriileti nevelési, oktatasi és szocidlis intézményekben valosul meg, mert
akkor az a résztvevOknek konnyebb elérhetéséget biztosit, ,,hazhoz” jon. Ez pl. a sziilléknek
nagy segitség. Javasoljuk tovabbd, hogy élvezzen eldnyt az ingyenes program, foglalkozas,
tanfolyam, terdpia, és az is, ha a palydz6 azért kér tdmogatdst, hogy a raszoruloknak
kedvezményes vagy ingyenes részvételi lehetdséget biztosithasson.

4. A ,Megpalyazhaté Osszeg” részben javasoljuk, hogy a félreértések elkeriilése végett
egésziiljon ki a tervezet szovege azzal, hogy tobb programmal is lehet egy pélyazaton beliil
palyézni.

5. ,,A palyazatértékeld bizottsdg tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikboél alljon a bizottsag. Javasoljuk, hogy 2 18 koztisztvisel6t a jegyzd
delegéljon, mig 5 {6 a képviseldk koziil keriiljon kivélasztasra.

6. ,, Az elbirdlas menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a birald
bizottsag tagjai a pontszamokon kiviil tegyenek javaslatot a timogatott palydzatoknal arra, hogy
a megpalyazott tamogatas hany szazalékdt javasoljdk megadni a palyazoknak, mivel a
gyakorlatban sokszor eléfordul, hogy 1-1 palyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tdmogatast.

7. Az , Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmtek, kozérthetdek, hiszen a péalydzok szdmdra Iétfontossdgl, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a palyazat kiirdja, és a pontozok munkajit, a pontszamok
osszehasonlithatdsagat is segiti, ha minél vildgosabb, egyértelmilibb szempontrendszer szerint
torténik a biralat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a Célcsoport, Tarsadalmi hatds, Koltségvetés
megalapozottsaga, Palydzo szervezet, Kommunikdcié ¢és lathatésdg, Hozzaférhet6ség
szempontoknal a pdlyazat egésziilijon ki a javaslatainkkal. A ,, Megvaldsitds helye” az
elérhet6ség miatt javasolt szempont, hiszen, ha a program, foglalkozas, tanfolyam, terapia a
keriileti nevelési, oktatasi és szocialis intézményekben valdsul meg, akkor az a résztvevéknek
konnyebb elérhetdséget biztosit, ,,hdzhoz” jon.

A ,,Sériilékeny csoportok” szempontban megjelend kerlileti sériilékeny csoportok igényeit a
tarsadalmi hatds szempontjaiban javasoljuk figyelembe venni. Viszont ennél a palyazatnal is
fontos szempontnak tartjuk az Onkéntességet, javasoljuk, hogy az értékelésnél vegyiik
figyelembe, mint szempont. A , Karrierorientacids €s beilleszkedési elemek’ mellé javasoljuk a
Ismeretterjesztés, gyakorlati alkalmazhatésdg szempontot is bevenni, mert a kiilonb6z6 tipusu
programok, foglalkozasok, tanfolyamok, terapidk ezzel a plusz szemponttal holisztikusabban
vizsgalhatok.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képviseld-testiiletet a modosito javaslatunk tdmogatésara,

AP
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A Képviseld-testiilet nyilvanos tilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. torvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képviselo-testiilet iilésére

Targy: Péalyazati kiirasok, 4. sz. melléklet

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviseld-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az onkorményzat altal nytjtott
pénzbeli tamogatasokrdl szolé Onkorményzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirdsok
elfogaddsa” targyu eldterjesztést.

Az elbterjesztés 4. sz. mellékletéhez az alabbi modosité javaslatot terjesztjiik el6.

1. A ,,Megpalyazhat6 6sszeg” rész az alabbiak szerint modosul:

sMegpalydzhatd sszeg:

Egy pély4zé minimum bruttdé 50.000 Ft, maximum brutté 500.000 Ft palyazati tdmogatasban
részesiilhet. Egy palydzé egy palydzatot nyidjthat be, amely egy vagy tobb program
megyvalositasara iranyulhat. (Minden programhoz 6nallé koéltségvetést kell benytjtani, és a
palyazati elszdmolas soran kiilon beszamolét sziikséges késziteni.) Az igényelt palyazati 5sszeg
nem haladhatja meg a palyazati felhivasban szerepl, a palyazatra vonatkozéan meghatarozott
maximalis tdmogatas mértékét.

Jelen kiirds alapjan részleges tdmogatas is biztosithatd, ennélfogva a palyazott 6sszeghez képest
kevesebb osszeg is felajanlasra keriilhet a palyazonak.

A palyazatok tamogatésara rendelkezésre allo teljes keretosszeg brutté 10.000.000 Ft.”
2. ,A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az alabbiak szerint médosul:
,»A palyazatértékeld bizottsag tagjai:
a) 2 {6 Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidék Polgdrmesteri Hivatalnak a jegyzo altal
javasolt koztisztvisel§je
b) 5 f6 dnkormaényzati képviseld.
Az 7 tagu palyazatértékeld bizottsag felallitasarol a polgarmester dont.”

3. ,,Az elbirdlas menete” rész az alabbi mondattal egésziil ki:

»Minden biralé bizottsdgi tag megadja, hogy a palydzatban tamogatasként megjelolt 6sszeg
hany szdzalékat javasolja timogatasként megadni.”



4. Az , Ertékelési szempontok” rész az aldbbiak szerint modosul:

wErtékelési szempontok:

1. Célesoport (0-3 pont): Mekkora a palyazé szervezet definidlt, beazonositott célcsoportjanak
mérete, azon beliil is a XII. keriileti lakosok aranya? Mekkora a pélyazatban elérni kivant
célcsoport mérete és azon beliil is a XII. keriileti lakosok aranya?

2. Téarsadalmi hatds (0-3 pont): A szervezet miikddési célja, tevékenysége hozzdjarul-e a
kornyezet mindségének javitasahoz, a fenntarthatosaghoz, az ellenalloképesség néveléséhez, €s
a keriileti kozosségi kapcsolatok erdsitéséhez? A tdmogatdsbdl megvaldsuld esemény,
tevékenység, létesitmény, eszkdz hozzijarul-e a kornyezet mindségének javitdsdhoz, a
fenntarthatosaghoz, az ellenalloképesség ndveléséhez?

3. Koltségvetés megalapozottsaga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tamogatas aranyos-¢ a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az 6nerd, megalapozott
vagy kockdzatos a palyazati koltségvetés?

4, Palydzo szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a pélydzd szervezet
kapacitdasahoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikacio és lathatdsag (0-3 pont): A palydzd tervezi-e €s ha igen, milyen eszkdzokkel
a projekt népszerisitését és eredményeinek bemutatdsat a keriileti kdzosség szaméra? Milyen
sajat elérése, csatornai vannak a keriileti lakok, kozosségek irdnyaba? Tervezi-e ezek erdsitését,
bovitését, hogyan?

6. Onkéntesség, helyi kozosségek bevondsa (0-3 pont): A timogatisbol megvaldsuld esemény,
tevékenység, létesitmény, eszkdz megvaldsitdsdnal a palydzo szervezet épit-e Onkéntes
munkdra? A program, tevékenység, létesitmény, eszkdz megvaldsitdsanal a palydzo szervezet
szamit-e onkéntes tevékenységre, megszodlitja-e a helyi formalis és informdlis kozosségeket,
Osztonzi-e a helyi 6sszefogast?

7. Fenntarthaté (0-3 pont): A megvalosulé esemény, tevékenység, létesitmény, eszkdz a
timogatason tdl is folytathaté-e, fenntarhaté-e ? A péalyazd szervezet kordbban tartott-e,
szervezett-e hasonld eseményt, tevékenységet, tervezi-e hogy a jovoben ezt a tevékenységet
folytatja? Van-e a programnak, tevékenységnek, eseménynek hosszabb tava pozitiv hatésa,
mérhetd eredménye?

8. Helyi kornyezeti kihivasok kezelése (0-3 pont): A program reagal-e a keriilet specifikus
kérnyezeti problémaira?

9 Kornyezettudatossag erdsitése (0-3 pont): A program hangsulyt-e fektet az edukéciora? A
tdmogatasbol megvalosuldé esemény, tevékenység, 1étesitmény, eszkdz hangsulyt fektet-e az
érzékenyitésre, szemléletforméldsra?

10. Egylittmiikodések (0-3 pont): A tamogatdsbol megvaldésuld program, tevékenység,
rendezvény megvaloOsitdsa sordn a palydzé mds, keriileti vagy egyéb szervezetekkel,
intézményekkel miikddik-e egyiitt, ezzel erdsitve a projekt hatékonysagat?”

A médositd javaslatunk indoklasa:

1. A ,Megpalyazhatd Osszeg” részben javasoljuk, hogy a félreértések elkeriilése végett
egésziiljon ki a tervezet szovege azzal, hogy tobb programmal is lehet egy péalydzaton beliil
palyazni. Erre azért van sziikség, mert ha tobbféle akcidt is tartana egy szervezet nem kell kiilon
palyazatokat benyujtania.
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2. ,,A palyéazatértékeld bizottsag tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbdl alljon a bizottsag. Javasoljuk, hogy 2 {6 koztisztviselSt a jegyzé
delegaljon, mig 5 6 a képviselok koziil keriiljon kivalasztasra.

3. ,,Az elbirdldas menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a birélo
bizottsag tagjai a pontszdmokon kiviil tegyenek javaslatot a tdimogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpalydzott tdmogatds hany szazalékat javasoljadk megadni a palyazdknak, mivel a
gyakorlatban sokszor el6fordul, hogy 1-1 pdlydzat nem kapja meg a palydzatban igényelt teljes
tamogatast.

4. Az ,Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiek, kozérthetdek, hiszen a palydzok szamara létfontossagi, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a palyazat kiirdja, és a pontozék munkdjit, a pontszdmok
Osszehasonlithatdsagat is segiti, ha minél vildgosabb, egyértelmiibb szempontrendszer szerint
torténik a birdlat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a Célcsoport, Tarsadalmi hatas, Koltségvetés
megalapozottsaga, Palydzd szervezet, Kommunikdcié és lathatosdg, Onkéntesség,
Fenntarthatdsag és a Kérnyezettudatossag erésitése pontok egésziiljenek ki a javaslatainkkal. A
helyi kézosségek bevondsa pont keriiljon ki, mivel az az Onkéntesség ponttal lett 5sszevonva.
Helyette kertiljenek bele az Egyiittmiikodések, mert szerintiink erdsiteniink kell a helyi
szervezetek kozti egylittmiikodéseket a kdrnyezetvédelem teriiletén.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képvisel6-testiiletet a mddositéd javaslatunk tdmogatasara.
Budapest Hegyvidék, 2025. marcius 16.
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A KépviselS-testiilet nyilvanos iilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. torvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képviselé-testiilet iilésére

Térgy: Palyazati kifrdsok, 5. sz. melléklet

Tisztelt Képviseld-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2025. maércius 20-i iilésén targyalja ,,az Snkorményzat altal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrol sz6lé Onkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kifrasok
elfogadasa” targyu eldterjesztést.

Az elbterjesztés 5. sz. mellékletéhez az alabbi modositd javaslatot terjesztjiik eld.

1. Az ,,Eldnyt élveznek” rész az alabbiak szerint modosul:

Eldnyt élveznek:

- adigitalis szakadék athidaldsat célzé projektek és programok,

- az innovativ technolégiai megoldasok,

- az ingyenes programok,

- fizetdés program esetén a palyazati tdmogatas a raszoruld résztvevék tdmogataséra,
ingyenes vagy kedvezményes részvételi lehetdségére szolgal,

- akeriileti nevelési, oktatasi és szocialis intézményekben megvaldsuld programok,

- azok a palyazok, akik rendelkeznek megfeleld 6nerdvel, amit képesek igazolni és azt
kiegészitend6 nytjtanak be palyazatot.

2. A ,,Megpalyazhat6 0sszeg” rész az alabbiak szerint médosul:

+Megpalyazhato tsszeg:

Egy palyazé minimum brutté 50.000 Ft, maximum brutté 1.000.000 Ft palyazati timogatasban
részestilhet. Egy palydzé egy pdlyazatot nyujthat be, amely egy vagy tobb program
megvaldsitasara iranyulhat. (Minden programhoz 6nallé koltségvetést kell benytjtani, és a
pélyézati elszamolds sordn kiilon beszamol6t sziikséges késziteni.) Az igényelt palydzati 6sszeg
nem haladhatja meg a pélyézati felhivasban szerepld, a palydzatra vonatkozdéan meghatdrozott
maximalis tamogatas mértékét.

Jelen kifras alapjan részleges tamogatas is biztosithato, ennélfogva a palyazott 6sszeghez képest
kevesebb Osszeg is felajanlasra keriilhet a palyazénak.

A palyazatok tamogatasara rendelkezésre allé teljes keretdsszeg bruttd 5.000.000 Ft.”

3. ,,A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az alabbiak szerint médosul:



,»A palyazatértékel bizottsag tagjai:
a) 2 {6 Budapest Fovaros XII. keriilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz6 altal
javasolt koztisztviseldje
b) 5 f6 dnkorményzati képviseld.

A 7 tagl palyazatértékeld bizottsag felallitasardl a polgdrmester dont.”
4. ,,Az elbiralas menete” rész az alabbi mondattal egésziil ki:

,Minden biradld bizottsagi tag megadja, hogy a palyazatban tdmogatasként megjeldlt 6sszeg
hany szazalékat javasolja tamogatasként megadni.”

5. Az ,Ertékelési szempontok” rész az alabbiak szerint médosul:

wlrtékelési szempontok:

1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palyazo szervezet definialt, beazonositott célcsoportjanak
mérete, azon beliil is a XII. keriileti lakosok ardnya? Mekkora a palydzatban elérni kivant
célcsoport mérete és azon beliil is a X1I. keriileti lakosok ardnya? Van-e kozéttiik szocidlisan
vagy kulturalisan hatranyos helyzetl, fogyatékossaggal €16?

2. Térsadalmi hatas (0-3 pont): A szervezet miikddési célja, tevékenysége hozzajarul-e a
tarsadalmi esélyegyenl6ség noveléséhez vagy a keriileti kozosségi kapcesolatok erdsitéséhez? A
tamogatdasbol megvaldsuld program, foglalkozas, tanfolyam, hozzdjarul-e a tdrsadalmi
esélyegyenléség noveléséhez? A program, foglalkozés, tanfolyam, hangsulyt fektet-e az
érzékenyitésre, szemléletformalasra? A program, foglalkozds, tanfolyam illeszkedik-e a
keriiletben €16 sériilékeny csoportok igényeihez?

3. Koltségvetés megalapozottsdga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tdmogatas ardnyos-e a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az dnerd, megalapozott
vagy kockézatos a palyazati koltségvetés?

4. Palyazé szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a palydzd szervezet
kapacitasdhoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikaciod és lathatdsag (0-3 pont): A palyazoé tervezi-e és ha igen, milyen eszkdzokkel
a projekt népszeriisitését és eredményeinek bemutatasat a kertileti kozosség szamara? Milyen
sajat elérése, csatorndi vannak a keriileti lakok, kdzosségek iranyaba? Tervezi-e ezek er8sitését,
bévitését, hogyan?

6. Megvaldsitas helye (0-3 pont): Budapest XII kertileti nevelési, oktatasi, szocialis valosul-e
meg a program, foglalkozés, tanfolyam, terapia?

7. Hozzaférhet6ség (0-3 pont): Barki szamdara vagy egy meghatarozott, szilk vagy tagabb
k6zosség tagjai szamara nyitott a program foglalkozas, tanfolyam? Mennyi a részvételi dija a
programnak? Ingyenes, 6nkdltséges vagy profitot termel? Nem ingyenes program, foglalkozas,
tanfolyam esetén a palyazat a szocidlisan raszoruld résztvevok koltségeinek részben vagy
egészben torténd fedezésére irdnyul? Mennyire akaddlymentes a program, foglalkozas,
tanfolyam?

8. Digitalis szakadék csokkentés(0-3 pont): A tdmogatasbol megvaldsuld program, foglalkozas,
tanfolyam a hétrdnyos helyzetli csoportok digitalis készségeinek fejlesztését, fejlodését
szolgalja?

9. Innovativ technoldgiai elemek (0-3 pont): A program (innovacid) ujito, Gjszeri technologiai
megoldasokat hasznal és mutat be?




10. Ismeretterjesztés, gyakorlati alkalmazhatdsag, karrierorientacids és beilleszkedési elemek
(0-3 pont): A program tartalmaz-e olyan elemeket, amelyek segitik a tarsadalmi integraciot vagy
az iskolai, munkaerdpiaci elérehaladast? A résztvevOk megszerzett ismeretei, vagy a program
altal elsajatitott készségek, tudas a mindennapi életben hasznosithatok-e?

A mddosité javaslatunk indoklésa:

1. Az ,,Elonyt élveznek” részben javasoljuk, hogy jelenjen itt is meg az ingyenesség, mint elény,
illetve az ingyenesség mellett élvezzen elnyt, ha a palydzd azért kér tdmogatdst, hogy a
raszoruldknak kedvezményes vagy ingyenes részvételi lehetdséget biztosithasson.

2. A ,Megpdlydzhatd Osszeg” részben javasoljuk, hogy a félreértések elkeriilése végett
egésziiljon ki a tervezet szovege azzal, hogy tobb programmal is lehet egy palyazaton beliil
palyazni.

Mivel ebben a pdlydzatban ez nem szokvanyos, Wjitd célra varjunk palyazatokat,
tulajdonképpen tesztelve a keriileti civil és tarsadalmi szervezeteket, ezért javasoljuk, hogy a
palyazat ,tesztjellege” miatt a keretdsszeget csékkentsiik le 10 milli6 forintrdl 5 milli6 forintra.
Nem latjuk megalapozottnak, hogy az ugyanolyan 8sszeget forditsunk rd, mint mas, jél bevalt
palyazatokra.

3. ,,A palyédzatértékel6 bizottsdg tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbél alljon a bizottsag. Javasoljuk, hogy 2 f6 koztisztvisel6t a jegyzd
delegaljon, mig 5 6 a képviselék koziil keriiljon kivéalasztasra.

4. Az elbirdlas menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a biralo
bizottsag tagjai a pontszamokon kiviil tegyenek javaslatot a timogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpalydzott tdmogatds hany szazalékat javasoljdk megadni a palydzdknak, mivel a
gyakorlatban sokszor el6fordul, hogy 1-1 palyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tamogatast.

5. Az ,Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiek, kozérthetdek, hiszen a palydzok szamara létfontossagi, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a palyazat kiirgja, és a pontozdk munkdjit, a pontszamok
Osszehasonlithatdsagat is segiti, ha minél vilagosabb, egyértelmiibb szempontrendszer szerint
torténik a biralat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a:

Célcsoport, Tarsadalmi hatds, Koltségvetés megalapozottsdga, Palyazd szervezet,
Kommunikacié és lathatosag, Hozzaférhet6ség, szempontokndl a palyazat egésziiljon ki a
javaslatainkkal.

A ,, Megvalositds helye” az elérhet6ség miatt javasolt szempont, hiszen ha program,
foglalkozasok, tanfolyamok a Kkeriileti nevelési, oktatdsi és szocidlis intézményekben
valdsulnak meg, akkor az a résztvevéknek kénnyebb elérhetdséget biztosit, ,,hazhoz” jon.

A, Jsmeretterjesztés, gyakorlati alkalmazhatésdg mellé javasoljuk bevenni a
»Karrierorientacios és beilleszkedési elemek” szempontot mert a kiilonb6zd tipusi programok,
foglalkozéasok, tanfolyamok ezzel a plusz szemponttal holisztikusabban vizsgalhatok.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képviseld-testiiletet a mddosito javaslatunk tdmogatasara.

Budapest Hegyvidék, 2025. marcius 16.
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A Képvisel6-testiilet nyilvanos iilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. térvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képvisel6-testiilet iilésére

Targy: Palyazati kiirasok, 6. sz. melléklet
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képvisel6-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az Snkormanyzat altal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrdl sz6l6 Onkormanyzati rendelet szerinti egyes pdlyazati kifrdsok
elfogadasa” targyu eldterjesztést.

Az elbterjesztés 6. sz. mellékletéhez az alabbi modosito javaslatot terjesztjiik eld.
1. A pélyézat cime az alabbiak szerint modosul:

~PALYAZATI FELHIVAS
TARSADALMI SZERVEZETEK RESZERE K(")Z’(")S,SEGI T,E",R KI,ALA,KiTASI ES
REVITALIZALASI PROGRAMOK TAMOGATASARA KIIRT PALYAZATHOZ
2025.”

2. Az ,I. Tamogatasi cél” fejezet elsd sora az alabbiak szerint mdédosul:

rrrrr

3. A, Megpalyéazhato 6sszeg” rész az aldbbiak szerint modosul:

+Megpalyazhatoé Gsszeg:

Egy pély4dzé minimum brutt6 100.000 Ft, maximum brutté 1.000.000 Ft palyazati timogatdsban
részesiilhet. Egy palydzé egy palydzatot nydjthat be, amely egy vagy tobb program
megvalositdsdra irdnyulhat. (Minden programhoz 6nalld koltségvetést kell benyujtani, és a
palyazati elszdmolds soran kiilsn beszdmoldt sziikséges késziteni.) Az igényelt palyazati 5sszeg
nem haladhatja meg a palyazati felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkoz6éan meghatarozott
maximalis tAimogatas mértékét.

Jelen kiiras alapjn részleges tamogatas is biztosithat6, ennélfogva a palyazott sszeghez képest
kevesebb 6sszeg is felajanlasra keriilhet a palyazonak.

A pélyazatok tdmogatasara rendelkezésre allo teljes keretdsszeg brutté 15.000.000 Ft.”
4. A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az aldbbiak szerint médosul:

,»A palyazatértékeld bizottsag tagjai:

,<9 —>



a) 2 {6 Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz6 altal
javasolt koztisztviseldje
b) S f& 6nkormanyzati képviseld.

A 7 tagu pélyazatértékeld bizottsag felallitasardl a polgarmester dont.”
5. ,,Az elbiralas menete” rész az alabbi mondattal egésziil ki:

,Minden biralé bizottsdgi tag megadja, hogy a palyazatban tamogatasként megjelolt tsszeg
hany szézalékat javasolja tamogatdsként megadni.”

6. Az , Ertékelési szempontok” rész az alabbiak szerint mddosul:

I3

ulirtékelési szempontok:
1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palyazo szervezet definialt, beazonositott célcsoportjanak

mérete, azon beliil is a XII. keriileti lakosok ardnya? Mekkora a palyazatban elérni kivant
célcsoport mérete és azon beliil is a XII. keriileti lakosok ardnya? Van-e kozottiik szocidlisan
vagy kulturdlisan hatranyos helyzetli, fogyatékossaggal é16?

2. Téarsadalmi hatds (0-3 pont): A szervezet miikodési célja, tevékenysége hozzdjarul-e a
tarsadalmi esélyegyenléség néveléséhez vagy a keriileti kozosségi kapcsolatok erdsitéséhez? A
tamogatdsbol megvaldsulé fejlesztés, felujitds, beruhazas hozzijarul-e a tdrsadalmi
esélyegyenldség noveléséhez vagy a kertileti k6zosségi kapesolatok erdsitéséhez? A fejlesztés,
felujitas, beruhazéas hangsulyt fektet az érzékenyitésre, szemléletformalasra?

3. Koltségvetés megalapozottsaga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tdmogatds ardnyos-¢ a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az 6nerd, megalapozott
vagy kockdzatos a palyazati koltségvetése?

4. Palyazd szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a pélyazo szervezet
kapacitasdhoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikacid és lathatésag (0-3 pont): A palyazd tervezi-e és ha igen, milyen eszkozokkel
a projekt népszeriisitését és eredményeinek bemutatdsat a keriileti k6zosség szamara? Milyen
sajat elérése, csatornai vannak a keriileti lakok, kdzosségek iranyaba? Tervezi-e ezek erdsitését,
bovitését, hogyan?

6. Hozzaférhetdség, hasznalo kore (0-3 pont) A tdmogatisbol létrejove Uj vagy felgjitott tér
sz€leskoriien hozzaférhetd, akaddlymentes, ingyenesen hasznélhato, egyenld esélyti
hozzaférést biztosit, kiilondsen a sériilékeny csoportok szamara.

7. Hozzéjarulds a kozosségi élet fejlesztéséhez (0-3 pont): A tdmogatasbol 1étrejovo 1j vagy
felujitott tér a helyi kozosség igényeit szolgdlja.

8. Onkéntesség, helyi kdzosségek bevonasa (0-3 pont): A program, tevékenység, rendezvény
megvalositdsanal a palydzd szervezet épit-e Onkéntes munkdra? A program, tevékenység,
rendezvény megvaldsitasanal a palydzo szervezet szamit-e Snkéntes tevékenységre, megszolitja
a helyi formalis és informalis kdzdsségeket, sztonzi-e a helyi 6sszefogast?

9. Fenntarthaté (0-3 pont): A megujuld vagy Ujonnan kialakitott kozosségi tér fenntartdsara,
izemeltetése a tdmogatdson tul is folytathatd-e? A palyazé szervezet midta hasznélja az adott
kozosségi teret, az uj térnél véllalja-e hogy hosszabb tavon a tevékenységet az palyazatban
megnevezett helyen folytatja?

10. Egyuttmikodések (0-3 pont): A tdmogatdsbdl megvaldsulé program, tevékenység,
rendezvény megvalésitdsa sordn a palydzé mas, keriileti vagy egyéb szervezetekkel,
intézményekkel miikddik-e egytitt, ezzel erdsitve a projekt hatékonysagat?”
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A modosito javaslatunk indoklasa:

1.és 2. Mivel a palyazatban nemcsak meglévé kozosségi terek megujitdsdra lehet palyazni,
hanem Ujak kialakitdsara is, javasoljuk, hogy érthet8ség miatt ez a palyazat cimében és a ,,1.
Tamogatasi cél” fejezet elsd soraban is jelenjen meg.

3. A ,Megpalyazhatd Osszeg” részben javasoljuk, hogy a félreértések elkeriilése végett
egésziiljon ki a tervezet szévege azzal, hogy tobb programmal is lehet egy palydzaton beliil
palyazni.

Azt gondoljuk, hogy ez egy nagyon népszerii palyazat lesz a keriileti civil és tarsadalmi
szervezetek korében, és sajnos a beruhazési koltségek nagyon magasak, egy kisebb feltjitas,
vagy fejlesztés is nagyon komoly koltséget von maga utdn, ezért javasoljuk a palyazatok
tamogatasara rendelkezésre allo teljes keretdsszeg bruttd 15millié forintra ndvelni.

4. A palyazatértékelé bizottsag tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbdl alljon a bizottsdg. Javasoljuk, hogy 2 6 koztisztviseldt a jegyzo
delegéljon, mig 5 f6 a képviseldk koziil keriiljon kivalasztasra.

5. ,,Az elbirdldas menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a biralo
bizottsag tagjai a pontszdmokon kiviil tegyenek javaslatot a tdmogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpélyazott tamogatas hany széazalékat javasoljak megadni a palydzoknak, mivel a
gyakorlatban sokszor el6fordul, hogy 1-1 palyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tdmogatast.

6. Az , Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiiek, kozérthetbek, hiszen a palydzok szamdra létfontossdgi, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a palydzat kiir6ja, és a pontozok munkéjat, a pontszamok
Osszehasonlithatdsagat is segiti, ha minél vilagosabb, egyértelmilibb szempontrendszer szerint
torténik a biralat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a:

Célcsoport, Téarsadalmi hatds, Koltségvetés megalapozottsaga, Péalyazdé szervezet,

Kommunikacié és lathatosag, , Onkéntesség szempontoknal a pdlyazat egésziiljon ki a
javaslatainkkal.
A ,,Hasznalok kore” szempontjait a ,,Hozzaférhetdség” mellé javasoljuk tenni, egyiitt mutatjék
meg, hogy mennyire elérhetd az adott kozosségi hely. Az Onerd a Koltségvetés
megalapozottsaganal fontos szempont, ezért javasoljuk helyette behozni uj szempontokat,
egyrészt azt, hogy a beruhdzas, fejlesztés ,,Egylittmiikodések” keretében valosul-e meg, illetve
javasoljuk vizsgalni és értékelni a ,,Fenntarthaté” mentipontban, hogy a hosszabb tavii miikodés
mennyire biztositott,

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képviselo-testiiletet a mddosito javaslatunk tdmogatasara.
Budapest Hegyvidék, 2025. mércius 16.
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Kocsis Borbala Visi Piroska
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A Képvisel6-testiilet nyilvanos tilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. térvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képvisel6-testiilet iilésére

Térgy: Palyazati kiirasok, 7. sz. melléklet
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2025. marcius 20-i tilésén targyalja ,,az dnkormdanyzat altal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrdl szélé Onkormdanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirdsok
elfogadasa” targyu elSterjesztést.

Az elbterjesztés 7. sz. mellékletéhez az alabbi modosito javaslatot terjesztjiik eld.
1. A ,,Megpalyazhatd 6sszeg” rész az alabbiak szerint modosul:

wMepgpalyazhato dsszeg:

Egy palyaz6 minimum brutté 100.000 Ft, maximum brutté 1.000.000 Ft palyazati tamogatdsban
részesiilhet. Egy péalydzd egy palyazatot nyutjthat be, amely egy vagy tdbb program
megvaldsitasara iranyulhat. (Minden programhoz 6nall6é koltségvetést kell benytijtani, és a
pélyazati elszdmolds soran kiilon beszamol6t szitkséges késziteni.) Az igényelt palydzati 6sszeg
nem haladhatja meg a palyazati felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkozoan meghatarozott
maximalis tAmogatas mértékét.

Jelen kiiras alapjan részleges tAmogatds is biztosithatd, ennélfogva a palyazott 6sszeghez képest
kevesebb osszeg is felajanlasra keriilhet a palyazonak.

A palyazatok tamogatasara rendelkezésre 4llo teljes keretdsszeg bruttd 5.000.000 Ft.”
2. ,,A palyazatértékeld bizottsag tagjai” rész az aldbbiak szerint médosul:
,»A palyazatértékeld bizottsag tagjai:
a) 2 {6 Budapest Fovaros XII. keriilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz6 altal
javasolt koztisztviseldje
b) 5 {6 tnkormanyzati képviseld.
A 7 tagt palyazatértékeld bizottsag felallitasarol a polgarmester dont.”

3. ,,Az elbiralas menete” rész az aldbbi mondattal egésziil ki:

»Minden biralé bizottsagi tag megadja, hogy a palyazatban tamogatasként megjelolt 6sszeg
hany szézalékat javasolja tamogatasként megadni.”
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4. Az , Ertékelési szempontok” rész az aldbbiak szerint médosul:

LErtékelési szempontok:

1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palyazé szervezet definialt, beazonositott célcsoportjanak
mérete, azon beliil is a XII. Kkeriileti lakosok aranya? Mekkora a palyazatban elérni kivant
célcsoport mérete és azon beliil is a XII. keriileti lakosok aranya? Van-e kozottiik szocialisan
vagy kulturdlisan héatranyos helyzetl, fogyatékossdggal ¢16?

2. Tarsadalmi hatas (0-3 pont): A szervezet miikddési célja, tevékenysége hozzajarul-e a
tarsadalmi esélyegyenldség noveléséhez vagy a keriileti kozosségi kapesolatok erdsitéséhez? A
tamogatdsbol megvaldsuld program, foglalkozas, tanfolyam, terapia hozzajarul-e a tarsadalmi
esélyegyenl8ség noveléséhez? A program, foglalkozas, tanfolyam, terapia hangsulyt fektet-e az
érzékenyitésre, szemléletformaldsra? A program, foglalkozas, tanfolyam, terapia illeszkedik-e
a keriiletben €16 sériilékeny csoportok igényeihez.

3. Koltségvetés megalapozottsaga (0-3 pont): Stabilak-e a szervezet bevételei? Az igényelt
tdmogatds aranyos-e a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az dnerd, megalapozott
vagy kockazatos a palyazati koltségvetés?

4, Palyazd szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a pélydzd szervezet
kapacitasahoz, tevékenységéhez, egyéb projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait,
alaptevékenységét?

5. Kommunikdcié és lathatdsag (0-3 pont): A palyazé tervezi-e €s ha igen, milyen eszk6zokkel
a projekt népszeriisitését és eredményeinek bemutatdsat a keriileti kdzosség szamdra? Milyen
sajat elérése, csatorndi vannak a keriileti lakok, kozosségek irdnyaba? Tervezi-e ezek erdsitését,
bévitését, hogyan?

6. Megvaldsitas helye (0-3 pont): Budapest XII. keriiletében valésul-e meg a program,
foglalkozas, tanfolyam, terapia?

7. Hozzéaférhetéség (0-3 pont): Barki szdmdra vagy egy meghatarozott, szliik vagy tagabb
kozOsség tagjai szamadra nyitott a program, esemény, tevékenység? Mennyi a részvételi dija a
programnak? Ingyenes, dnkoltséges vagy profitot termel? Nem ingyenes program, esemény
esetén a palyazat a szocidlisan raszorul¢ résztvevok koltségeinek részben vagy egészben torténd
fedezésére iranyul? Mennyire akaddlymentes a program, esemény?

8. A célcsoport igényeinek figyelembevétele (0-3 pont) A program, esemény illeszkedik-e a
célcsoport valos sziikségleteihez? A tAmogatasbol megvalosulo program esemény, tevékenység
hangsulyt fektet-e az edukaciora, érzékenyitésre, szemléletformélasra?

9. Onkéntesség, aktiv részvétel dsztonzése (0-3 pont): A megvaldsitdsnél a palydzé szervezet
épit-e dnkéntes munkara? A program, esemény megvaldsitasandl a palyazo szervezet szamit-e
onkéntes tevékenységre, aktivizalja-e a helyi formélis és informalis kdzosségeket, segiti-e a
generacidk kozotti kapesolatok erdsitését?

10. Fenntarthato (0-3 pont): A megvaldsuld program, esemény, tevékenység, a tamogatason tul
is folytathaté-e? A palydzo szervezet koradbban tartott-e, szervezett-e hasonld programot,
tevékenységet, rendezvényt, tervezi-e hogy a jovében ezt a tevékenységet folytatja? Van-c¢ a
programnak, tevékenységnek, rendezvénynek hosszabb tavi pozitiv hatdsa, mérhetd
eredménye?”

A médosité javaslataink indoklasa:

1.A ,,Megpalyazhatd 6sszeg” részt javasoljuk kiegésziteni azzal, hogy ,,BEgy palydzd egy
palyazatot nyujthat be, amely egy vagy tobb program megvaldsitasara iranyulhat. (Minden
programhoz ©nallé koltségvetést kell benyujtani, és a palyazati elszamolas soran kiilén
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beszamolot sziikséges késziteni.) Az igényelt palyazati 6sszeg nem haladhatja meg a palyazati
felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkoz6an meghatarozott maximalis timogatas mértékét.”
Ezzel a mddositassal tobb program is megvaldsulhat egy palyazat keretén beliil, pl. tébb piknik,
vagy tobbféle esemény, mely mind ugyanazt a célt szolgalja.

A keretSsszeget azért javasoljuk 5 milli6 forintra cstkkenteni, mivel ez egy 1j kiiras, amilyen
még eddig nem volt a keriilet torténetében, tulajdonképpen teszteljilk a keriileti civil és
tarsadalmi szervezeteket, ezért javasoljuk, hogy a keretdsszeget csékkentsiik le 10 millié
forintrdl 5 millidé forintra. Nem latjuk megalapozottnak, hogy ugyanolyan sszeget forditsunk
r4, mint mas, j6l bevalt palyazatokra.

2.A palyazatértékeld bizottsdg tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbdél alljon a bizottsdg. Javasoljuk, hogy 2 6 koztisztviseldt a jegyz6
delegéljon, mig 5 {6 a képviseldk koziil kertiljon kivalasztasra.

3.,,Az elbirdlds menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a birald
bizottsag tagjai a pontszamokon kiviil tegyenek javaslatot a timogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpalyazott tdmogatds hany szézalékat javasoljdk megadni a pdlydzoknak, mivel a
gyakorlatban sokszor eléfordul, hogy 1-1 pdlyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tamogatast.

4.Az FErtékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiek, kozérthetéek, hiszen a palyazék szamdra létfontossagu, hogy ugyanarra
gondoljanak, mint a pélyazat Kkiirdja, és a pontozdk munkdjit, a pontszamok
Osszehasonlithatosagat is segiti, ha minél vildgosabb, egyértelmlibb szempontrendszer szerint
torténik a birdlat. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a Célcsoport, Tarsadalmi hatéds, Koltségvetés
megalapozottsaga, Palydzd szervezet, Kommunikacié és lathatdsag, Megvalositas helye,
Hozzéaférhetdség szempontokndl a palyazat egésziiljon ki a javaslatainkkal.

Javasoljuk, hogy az ,,Aktiv részvétel” pont egésziiljon ki az onkéntességgel olyan formaban,
hogy: ,,Onkéntesség, aktiv részvétel osztdnzése (0-3 pont): A megvaldsitdsnal a palyazéd
szervezet épit-e onkéntes munkara? A program, esemény megvalositasanal a palydzé szervezet
szamit-e Onkéntes tevékenységre, aktivizalja-e a helyi formalis és informalis kozdsségeket,
segiti-e a generdciok kozotti kapesolatok erdsitését?”

Az Intergeneraciés parbeszéd elOsegitése pontot tordljiik a fentiek alapjan, mert az aktiv
részvételben benne van.

Uj pontnak felvennénk a célcsoport igényeinek figyelembevételét, mert fontos szerintiink, hogy
a tamogatasbdél megvaldsuld program esemény, tevékenység hangsuly fektet-e az edukaciora,
érzékenyitésre, szemléletformdlasra? Jelen esetben a generdcidk kozotti szakadék
megsziintetésére. Ezen kivill az eldnyok kozott szerepld fenntarthatdsagot, rendszeres
ismétlédést javasoljuk behozni a értékelési szempontok kozé.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képviseld-testiiletet a médositd javaslatunk tAmogatasara.
Budapest Hegyvidék, 2025. marcius 16.
. ¢
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Kocsis Borbala /V:iSI Piroska
képviseld képviseld
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A Képvisel§-testillet nyilvanos tilésének anyaga
(2011. évi CLXXXIX. torvény 46.§. (1) bek.)

MODOSITO JAVASLAT
a Képviseld-testiilet itlésére

Térgy: Palyazati kiirasok, 8. sz. melléklet

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2025. marcius 20-i iilésén targyalja ,,az Snkormanyzat altal nyujtott
pénzbeli tdmogatasokrdl szolé onkormdnyzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirdsok
elfogadésa” targyu eldterjesztést.

Az eldterjesztés 8. sz. mellékletéhez az alabbi mddositd javaslatot terjesztjiik eld.

1. A ,Tamogathatd programok, tevékenységek, rendezvények” rész az aldbbiak szerint
modosul:

wTlamogathaté koltségek, programok, tevékenységek, rendezvények:

- alapveté miikodés (a tevékenység helyszinéiil szolgalé iroda vagy helyiség miikddtetéséhez
kapcsolédd  targyi eszkdzok, irodaszer, elofizetési dijak, szoftverek, weboldal-
készités/fejlesztés, digitalizacios, kommunikacids, adminisztracios koltségek stb.),

- a szervezet szakmai fejlédésének, hélézatépitésének timogatasa (képzéseken, konferencidkon
valé részvétel, képzések, konferencidk szervezése stb.),

- a kozdsség timogatdsara irdnyulo tapasztalateserék, egylittmikodések eldsegitése.”

2. A , Minimumk&vetelmények” rész elsé bekezdése az alabbiak szerint médosul:

.- a palyazé szervezet XII. keriileti civil vagy térsadalmi szervezet, a tevékenységet
kifejezetten Budapest XII. kerillet lakossaganak, kozosségeinek érdekeében, segitéscre
végzi,”

3. A ,,Megpalyazhato 6sszeg” rész az alabbiak szerint modosul:

wMegpdlyizhato dsszeg:

Egy paly4z6 minimum brutté 50.000 Ft, maximum brutt6 1.000.000 Ft palyzati timogatasban
részesiilhet. Egy péalyazé egy palydzatot nyujthat be, amely egy vagy tobb program
megvaldsitisara iranyulhat. (Minden programhoz 6nallo koltségvetést kell benydjtani, és a
palyazati elszdmolds sorén kiilon beszamolot szitkséges késziteni.) Az igényelt palyazati 6sszeg
nem haladhatja meg a palyazati felhivasban szerepld, a palyazatra vonatkozéan meghatarozott
maximalis tdmogatds mértékét.
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Jelen kiiras alapjan részleges tdamogatas is biztosithat6, ennélfogva a palyazott 6sszeghez képest
kevesebb tsszeg is felajanlasra keriilhet a palyazonak.

A pélyéazatok timogataséra rendelkezésre alld teljes keretdsszeg brutté 15.000.000 Ft.”
4. ,,A palyazatértékel0 bizottsag tagjai” rész az alabbiak szerint modosul:

»A palyazatértékeld bizottsag tagjai:
a) 2 6 Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidék Polgarmesteri Hivatalnak a jegyz6 4ltal
javasolt kéztisztvisel6je
b) 5 {6 6nkormdnyzati képviseld.

A 7 tagu pélyazatértékel bizottsag feldllitasardl a polgarmester dont.”
5. ,,Az elbiralas menete” rész az alabbi mondattal egésziil ki:

»Minden birdl6 bizottsagi tag megadja, hogy a péalyadzatban tdmogatasként megjeldlt Osszeg
hany szazalékat javasolja tAmogatdsként megadni.”

6. Az ,Ertékelési szempontok” rész az alabbiak szerint modosul:

<Ertékelési szempontok:

1. Célcsoport (0-3 pont): Mekkora a palyazé szervezet definialt, beazonositott célcsoportjanak
mérete, azon belll is a XII. keriileti lakosok aranya? Van-e kozottik szocidlisan vagy
kulturdlisan héatrdnyos helyzetii, fogyatékossaggal €16?

2. Téarsadalmi hatas (0-3 pont): A szervezet miikodési célja, tevékenysége hozzajarul-e a
tarsadalmi esélyegyenldség noveléséhez vagy a keriileti kozdsségi kapcsolatok erdsitéséhez? A
palydzd szervezet hangsilyt fektet-e az érzékenyitésre, szemléletformalasra, tevékenysége
illeszkedik-e a kertiletben €16 sériilékeny csoportok igényeihez?

3. Koltségvetés megalapozottsaga (0-3 pont): Stabilak-¢ a szervezet bevételei? Az igényelt
tamogatas ardnyos-¢ a tervezett tevékenységekkel? Van-e, biztositott-e az 6nerd, megalapozott
vagy kockézatos a palyazati koltségvetés?

4. Péalyazd szervezet (0-3 pont): A palyazat targya illeszkedik-e a palydzd szervezet
kapacitdsdhoz, tevékenységéhez, projektjeihez, mennyire erdsiti a céljait, alaptevékenységét?
5. Kommunikdci6 €s lathatosag (0-3 pont): A palydzo tervezi-e és ha igen, milyen eszkozokkel
a tdmogatds népszerlisitését és eredményeinek bemutatésit a keriileti kozésség szdméra?
Milyen sajat elérése, csatornai vannak a keriileti lakok, kozdsségek iranyaba? Tervezi-e ezek
erdsitését, bovitését, hogyan?

6. Egyiittmiikddések és tapasztalatcsere (0-3 pont): A pélyazé aktivan keresi-e az
egyittmiikddési lehetéségeket mds szervezetekkel, intézményekkel és a Hegyvidéki
Onkormanyzattal?

7. Hatds a helyi kozosségre (0-3 pont): A palydzé szervezet tevékenysége a keriilet
kozosségének fejlodését szolgalja-e?

8. Szakmai fejlédés elosegitése (03 pont): A palyazd szervezet a tamogatisbdl képzési,
fejlédési lehetdségeket biztosit-e sajat munkatarsai, keriileti lakosok vagy szervezetek szamaéra?
9. Kozérdekii tevékenység (0-3 pont): A palydzd szervezet kozfeladattal osszefliggd
tevékenységet lat-e el?

10. Beagyazottsdg (0-3 pont) A palyazo szervezet milyen régéta miikddik a keriiletben, milyen
hagyomanyokkal rendelkezik?”
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A modosito javaslataink indoklasa:

1.A ,,Tamogathat6é programok, tevékenységek, rendezvények” elsé bekezdésébe javasoljuk a
palyazati cél konnyebb megértése érdekében belevenni a szofiverek, weboldal-
készités/fejlesztését, digitalizacids, kommunikacids, adminisztracids koltségeket mert ezek is
bele tartoznak a miikdési koltségekbe,

2. A ,Minimumkévetelmények” rész els6 bekezdése eredetileg a megpalyazott program
keriiletben valéo megvaldsitasat irja el6, de ez felreérthetd lehet, egyrészt, ha a palydzat nem
program, hanem pl. eszkézbeszerzés, masrészt akkor is, ha olyan szolgaltatast vesz igényben,
mint a konyvelés, amit nem keriileti konyveld iroda végez. Javasoljuk, hogy a helyi kdtddést
ugy fogalmazzuk meg, Ggy biztositsuk, hogy a palyazd szervezet XII. keriileti civil vagy
tarsadalmi szervezet legyen, hogy a tevékenységét kifejezetten Budapest XII. Kkeriilet
lakossaganak, kozosségeinek érdekében, segitésére végzi. Erre azért van sziikség, hogy a
keriiletiink civil szervezeteinek a miikddését segitsiik ezzel a palyazattal, ne orszagos
szervezetek mitkodését.

3.,,A pélyazatértékeld bizottsag tagjai” alpontban javasoljuk, hogy legyen konkrétabban
megfogalmazva, hogy kikbél alljon a bizottsdg. Javasoljuk, hogy 2 {6 koztisztviselSt a jegyzé
delegaljon, mig 5 {6 a képviselbk koziil keriiljon kivalasztasra.

4.,Az elbirdlas menete” részben fontosnak tartjuk, hogy szerepeljen az is, hogy a birdld
bizottsag tagjai a pontszamokon kiviil tegyenek javaslatot a tdimogatott palyazatoknal arra, hogy
a megpalyazott tdmogatds hany szdzalékat javasoljdk megadni a palydzdknak, mivel a
gyakorlatban sokszor eléfordul, hogy 1-1 palyazat nem kapja meg a palyazatban igényelt teljes
tamogatast.

6. Az ,Ertékelési szempontok” részben javasoljuk, hogy az értékelési szempontok legyenek
egyértelmiiek, kozérthetdek, hiszen a pélyazdk szdmara létfontossagu, hogy ugyanatra
gondoljanak, mint a palydzat Kkiir6ja, ¢és a pontozok munkédjat, a pontszdmok
Osszehasonlithatsdgét is segiti, ha minél vildgosabb, egyértelmilibb szempontrendszer szerint
torténik a birdlat.. Javasoljuk, hogy ezért, hogy a Célcsoport, Tarsadalmi hatéds, Koltségvetés
megalapozottsdga, Palyazo szervezet, Kommunikacié és lathatdsdg, Megvaldsitas helye,
Hozzaférhetdség, Onkéntesség és Fenntarthatésag szempontoknal a palyazat egésziiljon ki a
javaslatainkkal.

A 6. értékelési szempont, a Megvaldsulas helye minimumkdvetelmény, ezért inkdbb a
,Bedgyazottsag (0-3 pont) A palyazo szervezet milyen régéta milikédik a keriiletben, milyen
hagyomanyokkal rendelkezik?” szempont legyen helyette, amivel priorizalni tudunk.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Képvisel&-testiiletet a mddositd javaslatunk tdmogatasara.
Budapest Hegyvidék, 2025. marcius 17.
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