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A Budapest Févaros XII. kertilet Hegyvidéki Onkorményzat Képvisel6-testiiletének
25/2024-2029. sotszamu
2026. marcius 19-én 14 6rai kezdettel megtartott ulés nyilt részérSl.
(Budapest XII. keriilet, B6szorményi at 23-25., alagsoti tanicstetem)

Jelen vannak: Biirger Zoltan képviseld, dr. Harmos Andrea képviseld, Fl Notbert képviseld,
Fekete Orsolya képviseld, Fonti Krisztina képvisels, Kocsis Borbala képvisels, Kovics David
képvisel6, Kovacs Gergely polgirmester, Menyhart Eva képvisels, dr. Novik Istvan képviseld,
Pasztor Tibor képvisel6, Dr. Péchy Laszl6 képviselS, Sasi-Szabd Tamais képviseld, Suranyi Judit
képvisel6, Vadasz Gabor alpolgarmester, Visi Piroska képvisels, dr. Bitskey Botond jegyzd, Kiss
Tinde, a Képviselsi Csoport vezetSje, Zséli Balazs bizottsigi titkar, Balazs Beata
jegyzokonyvvezets.

Tavol van: Ménus Angéla képviseld, Kocsik Tekla alpolgirmester.

Jelen vannak még: kerileti partok, egyestletek képviseldi, érdekl6dé kerileti polgarok, a sajtd
képvisel6i és a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai.

Az iilés elndke: Kovacs Gergely polgirmestet.

Kovacs Gergely elndk: Készonti a megjelenteket. Megillapitja, hogy a Képvisel6-testiilet 16 fével
hatarozatképes és megnyitja az wlést. EI6 Norbert képvisel ,,1. szimt modosité javaslata a
Budapest Féviros XII. kerilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi koltségvetésérdl szolo
onkormanyzati rendeletének” targyban elGterjesztést nyljtott be a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatban (tovabbiakban: SzMSz) foglalt hatariddn belil, majd ezt kévetSen 2026. marcius 16-
an djabb eldterjesztést nyyjtott be, ami mar hataridén til érkezett be, ezért annak napirendre
vételérol szavazni sziikséges. A jegyzé mindkét eloterjesztés vonatkozdasiban észrevételt tett azok
végrehajthatatlansaga miatt. Atad)a a szét Elé Norbert képvisels részére.

El§ Notbert képvisels: Az elsGként benyujtott elGterjesztését a jegyzdi észrevétel alapjan
modositotta és nydjtotta be djonnan. Az elsGként benyujtott elStetjesztését visszavonja.

Kovics Gergely elnok: Atadja a sz6t Visi Piroska képviselo részére, aki tigyrendben kért szot.

Visi Piroska képvisel: A meghivd szerint a2 masodik napitendi pont a kozbeszerzésekkel
kapcsolatos. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag iilésén felmeriilt az igény arra, hogy valamennyi képviselé
részére részletes irasbeli tajékoztatis késziljon a kozbeszerzések tartalmérdl, valamint azok becsiilt
értekérdl. A bizottsagi ilésen szoban ismertetett informaciok irdsos formaban a képvisels-testiileti
tlés kezdetéig nem érkeztek meg. Javasolja, hogy a kozbeszerzésekkel kapcsolatos napirendi pont
targyaldsara az Gilés végén keriiljon sor annak érdekében, hogy addigra a sziikséges irdsos tijékoztatd
anyagok a képvisel6k rendelkezésére alljanak, és azok attekintésére megfeleld id6 biztositott legyen.
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Kovacs Gergely elndk: A kozbeszerzési tetvben szereplS tablizat a jogszabalyok altal eldirt
kotelez6 tartalmi elemeket tartalmazza. A kozbeszerzési terv jellegébdl adédoan egy tetvezési
dokumentum, amiben az eljardsok meginditasa nem minden esetben kotelezd, valamint a terv
modosithato, és tovabbi kdzbeszerzések is beemelhetSk. A kdzbeszerzések alapjat a koltségvetés
képezi, ami tartalmazza az egyes eljirdsokhoz rendelt forrasokat. A gyakotlat szerint a
dontéshozatal eddig is ilyen formdban és ilyen részletezettséggel tortént. Egyes kozbeszerzések
esetében jelenleg nem allapithaté meg egyértelmien, hogy a koltségvetési moédositis soran
esetlegesen kikertlt tételek késbb visszakeriilnek-e, illetve milyen formaban valésulnak meg. A
rendelkezésre all6 informacidk kére ennek megfeleléen olyan mértékd, ami alapjan a kbzbeszerzési
eljarasok meginditasardl dontés hozhaté. Tovabbi, részletesebb informicidk nem allnak
rendelkezésre, és ilyen tartalma kiilon frasos tijékoztatas nem készilt. A kozbeszerzési terv a
kotelezé elemeket tartalmazé tablazatos formaban kertlt Gsszeallitisra, és nem tartalmaz olyan
adatokat, amik feltiintetése nem kotelezd, illetve amik nem egyértelmiek vagy nem véglegesek. A
kozbeszerzési eljarasok meginditasakor a becsilt érték meghatatozasra és feltintetésre kerult. A
jelenlegi keretek kozott ennél részletesebb irasos informacid biztositasa nem all rendelkezésre. A
gyakorlat szerint a korabbi években sem készilt a jelenleginél bévebb tartalmu kézbeszerzési tery.

Visi Piroska képvisel6: Nem emlékszik, hogy ez a kérdés a Pénziigyi és a Tulajdonosi Bizottsag
vagy a Jogi és Ugyrendi Bizottsig iilésén hangzott el, de felmerilt annak igénye, hogy a
kozbeszerzésekhez kapcsol6dd becsult értékek szerepeljenek a tajékoztatasban. Az egyes eljarasok
esetében tobb témat érintd kifrasok is megjelennek, amiknél feltiintetésre kertil az étintett tgyek
szama, ezaltal a tartalom részben konkretizalt. Ennek alapjin indokolt annak megismerése, hogy az
adott kozbeszerzés pontosan milyen targykorokre vonatkozik. A kapesolodd konkrét informacidk
valamelyik bizottsagi iilésen szoban ismertetésre kertltek, igy azok nem mindsilnek bizalmas vagy
kotlatozottan hozzaférhets adatoknak.

Kovacs Gergely elndk: IrodavezetS asszony ismét mondja el egy Sraban a bizottsigi Ulésen
elhangzottakat?

Visi Piroska képvisel6: A kérés az volt, hogy a kozbeszerzésekkel kapcsolatos informaciok ne
kizarolag szoban keriiljenek ismertetésre a bizottsagi tlésen, hanem az érintettek részére elGzetesen,
irasos formaban is rendelkezésre alljanak. A bizottsagi Glésen ez az igény megfogalmazasta kertlt,
azonban az ehhez sziikséges irasos anyag a jelen képvisels-testileti ilés idGpontjaig nem késziilt el.
A képvisel6-testiileti tlésen torténs megalapozott dontéshozatal érdekében merult fel annak
szukségessége, hogy a képviselSk a szavazist megeléz8en irdsban is megismerhessék a relevins
informacidkat. A kérés atra iranyult, hogy az elhangzott szdébeli tajékoztatis mellett a
kozbeszerzésekhez kapcesolodo informacidk irasos formaban is rendelkezéste alljanak. A bizottsagi
tlésen korabban megfogalmazasra kerilt az az igény, hogy ezek az adatok mellékletként vagy
kiegészité dokumentumként keriilljenek megkiildésre. A bizottsgi tlésen a szikséges informacidk
szoban ismertetésre kertiltek, ugyanakkor indokolt, hogy azok a képviselS-testilleti tilésig irasban is
eljussanak valamennyi képvisel6hoz, a megalapozott dontéshozatal biztositasa érdekében. A
bizottsag kérése ez volt, ezért lep8dott meg, hogy ezt nem kaptik meg.

Kovacs Gergely elndk: Hozza nem érkezett erre vonatkoz6 igény. Atadja a sz6t Fonti Krisztina
képviselo részére.
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Fonti Krisztina képvisel§: Csatlakozik az elStte sz6lohoz. Elhangzott az igény a kdzbeszerzések
részletes ismertetésére. Nem megalapozott az az allitis, ami szerint a bizottsigi iilésen nem
hangzottak el konkrét szimok, mivel kérésre az illetékes iroda részérdl a részletes, konkrét becsiilt
értékek ismertetésre keriiltek. A Bizottsdg részérdl megfogalmazasra keriilt az az igény, hogy ezek
az adatok ne kizardlag a Bizottsag tagjai szamara legyenek hozzaférhetdk, hanem a teljes Képvisels-
testiilet 1s megismerhesse azokat irasos formaban. Ennek biztositisa a képvisels-testileti tilésre
nem tortént meg, igy a képvisel6k nem rendelkeznek a szikséges informaciokkal a felkésziiléshez
¢s a megalapozott dontéshozatalhoz. Ennek hidnyiban sziikségessé vilik az adatok ismételt szébeli
ismertetése annak érdekében, hogy valamennyi képviselé megismerhesse a becstlt értékeket. Bar
ezen adatok irasos formaban toérténé rendelkezéste bocsitisa nem kotelezd, a transzpatens
mukodéshez — amit az MKKP folyamatosan hirdet — mindenképpen szitkséges. Az évoda bezarisi
botranyért felelés alpolgarmester lathatéan nem dolgozik, mivel most sincs jelen az ulésen, az
elGterjesztéseit mar nem is Kocsik Tekla alpolgarmester jegyzi ellen, hanem a polgarmester. A
polgarmester mikor tesz eleget a KépviselS-testulet kérésének és mikor hivja vissza Kocsik Tekla
alpolgarmestert?

Kovics Gergely elndk: A Képvisel6-testiilet az alpolgarmester visszahivasival kapcsolatban nem
jogosult dontést hozni, csak a polgiarmestet.

El16 Norbert képvisels: A Képviselo-testiilet a legutdbbi tlésen az 6vodak és bolesédék bezarasa
ellen foglalt allast, gyakorlatilag teljes kori egyetértéssel. Ezt timasztja ald a szindéknyilatkozat
visszavonasa, valamint az Ovodakéstolgaté programok meghirdetése. Akkor nem szikséges
bezirni ezeket az intézményeket, ha van forras azok fenntartdsira, amit céltartalékként javasol
megvaldsitani. Az altala javasolt 14 milli6 forint 6sszeg a hozzavetdlegesen évi 200 milli6 forintos
fenntartasi koltséghez képest részosszegnek mindsiil. Amennyiben az intézmények irinti
érdekl6dés novekszik, és megnyilik a lehetSség a szomszédos keriiletek iranyiba is, a jelenlegi
finanszirozasi igény mérséklédhet. Igazabdl ez egy szandéknyilatkozat atra, hogy az intézmények
bezirasa nem szerepel a tervek kézott. A torvényességi észrevétellel kapcsolatban megjegyzi, hogy
az altala javasolt kiadast noveld tétel nem vonatkozott az altalinos tartalék csokkentésére, 6 a
tartalék csokkentésére tett javaslatot, ami nem ellentétes az SzMSz rendelkezésével. A javaslat nem
az altalanos tartalék csékkentésére irdnyult, mivel az 4ltalinos tartalék a koltségvetésben kiilon,
azonosithato tartaléksorként szetepel, és a szabalyzat nem kiiloniti el kifejezetten a tartalék és az
altalanos tartalék fogalmat. Nem javasolta a tartaléksor csokkentését, hanem annak valtozatlan
Osszegben torténé fenntartasa mellett belsé megosztasra tett javaslatot. A 312 millié forintos
tartalékosszegen belil 14 millié forint céltartalékként keriilne elkiilonitésre az 6voda- és
bolesédebezaras elleni feladatokra, ami kizirdlag erre a célra hasznalhaté fel. Ez az intézkedés nem
mindsiil kiadisnovelésnek, mivel tényleges kifizetés nem torténik, kizdrdlag a tartalékon beliili
atcsoportositas valosul meg. Az SzMSz pontositisira van szikség, mivel annak melléklete nem
tartalmaz , altalanos tartalék” megnevezésa kulon cimsort, kizarolag , tartalék” sor szerepel benne.
Ennek kovetkeztében az ,altalanos tartalék” fogalma nem egyértelmlen meghatirozott, és
értelmezése tobb koltségvetési tételre is kitetjedhet. Mivel a javaslata a tartalék sor 6sszegét nem
csokkenti, az dltalanos tartalék csokkentése sem valdsul meg, ezért az elSterjesztésének hatirozati
javaslatai végrehajthatok. A szikséges modositas a koltségvetési rendelet mellékletei kozil a 15.
szamu mellékletet érinti. A képviselSi clSterjesztések formai és tartalmi kovetelményeinek
érvényesitése soran kéri a kovetkezetesség alkalmazasit, mivel a jelenlegi gyakotlatban tobb
cloterjesztés nem felel meg maradéktalanul a hatilyos SzMSz-ben togzitett kovetelményeknek,
amik tobb pontban hatarozzik meg az elStetjesztések kotelezS tartalmi elemeit. A civil szervezetek
részére adandd tamogatast tartalmazé elGtetjesztés a hatalyos SzMSz el&irasainak csak korlatozott
mértékben felelt meg, ennek ellenére elfogadisra kerult. Ezzel 6sszefliggésben nem tortént
jogorvoslati kezdeményezés, mivel az eclSterjesztés késSbbi kiegészitése elfogadhatd volt. A
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kozérdekt adatigénylésével kapcsolatban felhivja a figyelmet, hogy a benyujtastol szamitott tizenot
napos hataridé a kovetkezé napon 6 6ra 11 perckor jar le. Az SzMSz szerinti elGtetjesztési
kovetelményekkel kapcsolatosan megjegyzi, hogy a koribbi elStetjesztés sem tartalmazta a
szabalyzatban meghatirozott valamennyi kotelezé elemet. Az SzMSz 30. § (3) bekezdése alapjan a
képviselok tevékenységéhez sziukséges anyagi, targyi és személyi feltételek biztositisa a
Polgarmesteri Hivatal feladata. Ennek megfeleléen, amennyiben egy elStetjesztés nem felel meg
teljesk6riien a formai és tartalmi kovetelményeknek, a sziikséges kiegészitések biztositisa a hivatal
feladatkorébe tartozik, ideértve a hiinyzd bevezetd tészek és hatilybalépésre vonatkozé
rendelkezések potlasat. Az elStetjesztése nem eredményezi az altalanos tartalék csokkentését, mivel
kizarolag a tartalékon beliili tcsoportositasra tett javaslatot, ami nem jar tényleges kiadassal. Ennek
alapjan a jegyz6 altal tett torvényességi észrevételek jelentSs tésze nem tekinthetd megalapozottnak.
A javaslat végrehajthatd, mivel kizardlag belsé tcsoportositast tartalmaz, aminek felhasznalsa
kizarolag sziikséghelyzet esetén torténik, a tartalék egyéb elemeihez hasonlé médon. Az SzMSz
feliilvizsgalata indokolt, tekintettel arra, hogy annak teljes kori, kovetkezetes alkalmazasa a jelenlegi
formajiban a képvisel6-testileti iilések lebonyolitasit jelentSsen megnehezithet. Koszoni az
észrevételeket, 6 maga is ezeket fogja figyelembe venni a Polgirmesteri Hivatal altal készitett
cl6terjesztések kapcesan és felhivia majd a figyelmet, hogy mely pontoknak felel meg vagy nem felel
meg az adott elStetjesztés.

Kovics Gergely elndk: Tovabbi hozzaszolas hidnyaban ismerteti E16 Norbert képvisels 4ltal
benyujtott elSterjesztés napirendte vételére vonatkozé hatirozati javaslatot.

A KépviselS-testiilet egyetért Elé Norbert képvisel6 2026. marcius 15-én kelt, ,,1. szama médositd
javaslata a Budapest Féviros XII. keriillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi koltségvetésérdl
sz6l6  onkormanyzati rendeletének” targyban készilt elGterjesztése napirenden totténd
megtargyalasaval.

Kovacs Gergely elnk: Szavazisra bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képvisels-testiilet egyetért E16 Notbert képviseld 2026. marcius 15-én kelt, ,,1. szamna
moédosito javaslata a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérSl sz6lé Onkormanyzati rendeletének” titgyban késziilt elGtetjesztése
napirenden torténd megtargyalasaval.

(Szavazott 16 £6: 11 igen, 2 nem, 3 tartézkodas)

Kovacs Gergely elnok: Ismerteti Visi Piroska képviselé napirendi pont csetéjére vonatkozéd
tgyrendi javaslatat.

A Képvisel6-testiilet egyetért azzal, hogy a kikuldott meghivé szerinti 2. napirendi pontot 7.
napirendi pontként targyalja a Képvisels-testiilet.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsitja az ugyrendi javaslatot.
A Képvisel6-testiilet egyetért azzal, hogy a kikiildstt meghivo szerinti 2. napirendi pontot
7. napirendi pontként targyalja a KépviselG-testiilet.

(Szavazott 16 £6: 11 igen, 5 tartdzkodas)

Kovacs Getgely elndk: Tovabbi hozziszélis hidnyaban ismerted a médositott napirend
elfogadasara vonatkoz6 hatirozati javaslatot.
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A Képvisel6-testiilet a mai tlés modositott napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Elfogadott napirend:

1.

N v A

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi kéltségvetésérdl sz6ld
onkormanyzati rendeletének médositisa
Palyazati felhivas és tajékoztaté a tarsashdzak éltal a 2026. évben igényelhetd, vissza nem
téritendd tamogatasokrol
Palyazati felhivas a ,,Sz6vetség a nagyobb tarsashazakkal és lakasszovetkezetekkel” 2026-2027.
évi tamogatasi program keretében
Palyazat kiirasa a Hegyvidéki Szocialis Kézpont intézményvezetdi beosztasanak ellatisira
Dontés a Teleptiléstervhez készitendd kornyezeti értékelés tematikajardl
Normativ hatirozat igazgatasi szinet eltendelésérdl
Budapest Févaros XII. kerulet Hegyvidéki Onkorményzat 2026. évi kozbeszerzési terve,
meginditandé kozbeszerzési eljarasok felelGsségi rendje

A 8. napirend: pont 3art iilés keretében keriil megtdrgyaldsra!
Budapest Fovaros XII. kertleti szavazatszamlilé bizottsagok tagjainak és pottagjainak
megvalasztasa
Polgarmesteri beszamolo

Képviselo kérdések, kozlemények

Kovics Gergely eln6k: Szavazasra bocsatja a napitendre vonatkozd hatirozati javaslatot.

A KépviselS-testiilet:
41/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.

A Képvisel6-testiilet a mai iilés modositott napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Elfogadott napirend:

1. A Budapest Févaros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérdl sz6l6 dnkormanyzati rendeletének méodositasa

2. Palyazati felhivas és tajékoztatd a tarsashazak altal a 2026. évben igényelhetd,
vissza nem téritend§ tamogatasoktol

3. Palyazati felhivas a  ,Szdovetség a  nagyobb  tiarsashazakkal és
lakasszovetkezetekkel” 2026-2027. évi tamogatasi program keretében

4. Palyazat kiirasa a Hegyvidéki Szocialis Kézpont intézményvezet5i beosztasanak

ellatasara

. Dontés a Telepiiléstervhez készitend§ kornyezeti értékelés tematikajarol

. Normativ hatiarozat igazgatasi sziinet elrendelésérdl

7. Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi kézbeszerzési
terve, meginditand6 kézbeszerzési eljarasok felelsségi rendje

A 8. napirendi pont zirt iilés keretében keriil megtdrgyalisral

8. Budapest Févaros XII. Kkerilleti szavazatszamldlé bizottsagok tagjainak és
pottagjainak megvalasztasa

¢ Polgarmesteri beszamolé

o KépviselSi kérdések, kézlemények

(Szavazott 16 £6: 16 igen)
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1. napirendi pont: A Budapest Févaros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérdl sz616 dnkormanyzati rendeletének médositasa

Kovics Gergely elndk: Atadja a szét El6 Notbert képvisel6 részére, hogy ismertesse
eloterjesztését.

ElS Norbert képvisel6: Az elGterjesztés a tartalék megosztasara iranyul az évodik és bolesédék
fenntartdsanak biztositasa érdekében. A korabbiakban ismertette annak tartalmat.

dr. Bitskey Botond jegyz8: A torvényességi észrevétel két elemet tartalmaz. Az egyik formai
jellegh hidnyossagokra vonatkozik, amik jegyzoi koherenciamédositassal tendezhetSk. A jelenlegi
rendelettervezet ilyen moédon kiegészithetd a szikséges formai elemekkel, ideértve a
hatalybalépésre vonatkozé rendelkezést és a felhatalmazo szabilyokat. A misik elem a jelenlegi
formaban nem rendezheté. Az altalinos tartalék lényegi jellemzdje, hogy szabadon, barmely célra
felhasznalhat6. Amennyiben az altalinos tartalék egy része meghatirozott célra keriil elkiilonitésre,
az tartalmilag és jogilag céltartaléknak mindsul. Enneck kévetkeztében az altalinos tartalék Ssszege
csokken, mivel annak egy része elkiilonitett felhasznalisuva valik a javaslat alapjan. A vonatkozd
szabalyozis értelmében a koltségvetési rendelethez kapcsolédéan az iltalinos tartalék
csokkentésére iranyuld elSterjesztés képvisels altal nem nyujthaté be.

El6 Norbert képvisels: A jegyzé értelmezése téves. Az SzMSz nem tartalmaz kiilon rendelkezést
a céltartalék fogalmara, kizarolag a tartalék sort nevesiti, ami a koltségvetésben azonosithaté médon
jelenik meg. Ennek megfelelen a tattaléksor tekintendd 4ltalinos tartaléknak. ElSterjesztése nem
a tartalék sor Gsszegének csokkentésére iranyul, hanem annak viltozatlanul hagyasa mellett belsé
megosztast javasol. A tartalékon belill meghatirozasta keril a felhasznalis egy lehetséges iranya,
anclkill, hogy tényleges felhasznalas vagy elvonas torténne. Az SzMSz nem tattalmaz olyan
rendelkezést, ami a tartalék sor megosztasat tiltana, kizardlag annak csokkentését kotlitozza, a
megosztas engedélyezett. A vita abbdl ered, hogy az SzMSz nem egyértelmiien killoniti el az
altalanos tartalék és az esetleges céltartalék fogalmat, a jelenlegi megfogalmazis tobbféle értelmezést
tesz lehetévé. Az SzMSz pontositasa indokolt, azonban ez nem akadilya annak, hogy a javaslat
elfogadasra keriiljon, mivel a tartalék sot Gsszege valtozatlan marad, és kizardlag annak belsd
felosztasa torténik meg.

Kovacs Gergely elndk: Kérdezi a KépviselS-testillet tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolas.

Pasztor Tibor képvisel6: Az SzMSz nem rendelkezik killon a céltartalékrdl, mivel erre
vonatkozoéan nincs kifejezett korlitozas. Ennek alapjan barmely képviselS jogosult atra, hogy
képvisel6-testileti iilés keretében javaslatot tegyen egy adott céltartalék felhasznalisira, és a
targyban napirendi pontot kezdeményezzen. Amennyiben elfogadista keriilne az a megkozelités,
ami lehet6vé teszi az altalanos tartalék képviselSi javaslat alapjan torténd céltartalékka alakitasat,
majd ezt kovetben annak felhasznalasat, az a szabalyozis megkeriiléséhez vezetne. Ez a gyakotlat
lehet6séget teremtene arra, hogy az altalinos tartalék ténylegesen csokkentésre kertiljon képviselSi
kezdeményezés utjan, tobb lépésben végrehajtva. Megszinne az a védelmi rendelkezés, ami szerint
az altalanos tartalék csokkentésére képvisels nem tehet javaslatot a koltségvetési rendelet keretében.
A szabalyozas célja egyértelmien az, hogy az iltalanos tartalék felhasznalasa kizardlag a hivatal,
illetve a pénziigyi szervezeti egység elGtetjesztése alapjan torténhessen. Az ettdl eltérd értelmezés
olyan gyakorlat kialakulasahoz vezethetne, ami lehetGvé teszi az altalinos tartalék t6vid idén beliili,
akar egyetlen képviselG-testilleti tilés soran torténd teljes felhasznalasat, ezaltal az Onkormanyzat
tartalékainak érdemi megszinését eredményezve. Az ilyen megkozelités pénziigyi és miikodési
szempontbol kockazatosnak minésiil, mivel a tartalékképzés alapvets funkcidja a varatlan helyzetek
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kezelésének biztositasa. A vonatkozd jogszabilyok értelmezése nem tekintheté killonésen
bonyolultnak. A koltségvetés elfogadasaval az 6vodak muikodéséhez sziikséges forrasok teljes éves
szinten biztositasra kertiltek, igy az intézmények finanszirozisa rendezett. Kiilon dvodai céltartalék
képzése nem indokolt, mivel a mikodéshez szikséges fedezet mir rendelkezésre 4ll. Az
elGterjesztés olyan céltartalék létrehozasara iranyul, aminek felhasznalidsa nem tervezett, és aminek
elktilonitése nem kapcsolodik tényleges finanszirozasi szukséglethez. Ez az elSterjesztés egy
politikai céli demagdg tipust elStetjesztésnek mindsiil.

El6 Notbert képviseld: Pasztor Tibor képviselo felszolalasa volt politikal demagog szoveg. Az
altalinos tartalék rendeltetése az, hogy varatlan, vis maior helyzetek esetén felhasznalhaté legyen a
Képvisel6-testiilet dontése alapjan. A koltségvetés meghatirozasa sorin a KépviselS-testiilet
jogosult a tartalék mértékének megallapitisira, beleértve annak akir nulla Gsszegben torténd
rogzitését is, ami a KépviselS-testilet felel6sségi korébe tartozik. A vonatkozo szabalyozas célja az,
hogy az altalinos tartalék felhasznalasa ne egyedi médosité javaslatok mentén, hanem a Képvisels-
testlilet egészének mérlegelése alapjan torténjen. A tartalék képzésének célja nem a tényleges
elkoltés, hanem a rendelkezésre allis biztositasa atra az esetre, ha szikségessé valik. Harcol az
ovodakért és azért, hogy ne zarjak be azokat. Ez partpolitikitdl semleges téma kell, hogy maradjon.
Kéri kertilni a személyeskedS vagy mindsitS jellegli megnyilvanulist, és fogadjak el, hogy az egyes
javaslatok mogott johiszemd, a kozérdeket szolgild szandék 4l Az Svodik mikodésének
fenntartasa kozos cél, ami figgetlen az egyéni vagy partpolitikai megfontolisoktdl. A koltségvetési
dontések kovetkezményeinek megitélése a kdzvélemény részérdl jellemzden az Onkormanyzat
egészéhez, killondsen a vezetéshez kapcesolddik. Ennek megfelelen az intézmények folyamatos
mikédésének biztositasa az Onkormanyzat eredményes mikédésének egyik alapvets mércéje. Két
feltétel kell, hogy teljestiljon: az dvodik bezarasinak elkertlése, valamint az intézmények megfelels
kihasznaltsiganak biztositisa. Ennek megvaldsitasa a KépviselS-testilet kozos feladata.

Koviacs David képvisels: Az 6vodik mikodéséhez szikséges forrasok az adott évi
koltségvetésben teljeskorden biztositottak, ezért kulon céltartalék képzése erre az idGszakra nem
szlikséges. Az elSterjesztés korabbi véltozata nem létezd koltségvetési sor megjelolését tartalmazta,
mig a médositott valtozatban szamitasi pontatlansig van, mivel a 312 millié forintbdl a levont 14
milli6 forint az nem 280 millié forint, hanem 298 millié forint. Nem érzi azt, hogy Elé Notbert
képviseld teljes pontossaggal jart volna el az elStetjesztés elkészitése soran, inkabb trollkodis, amit
muvel.

Pasztor Tibor képvisel6: A demagdg jelzd az elStetjesztés tartalmara vonatkozik, nem a képviseld
személyére. Az elGterjesztés olyan intézkedést tartalmaz, ami nem irdnyul tényleges
forrasfelhasznalasra az 6vodik muikodésének finanszirozasira, ezért annak kozvetlen hatasa az
intézmények fenntartasara nem igazolhatd. A javaslat érdemi pénzigyi hatisa nem allapithaté meg
az 6vodak mikodésének biztositasa szempontjabdl. A javaslat elfogadasa olyan eljarasi lehetGséget
teremtene, ami az altalanos tartalék felhasznalasira vonatkozé kotlatozas megkeriilését
eredményezheti. Ez ellentétes azzal a szabalyozisi céllal, ami szetint az altalinos tartalékhoz
kapcsolodd dontések nem egyéni kezdeményezés utjan, hanem a meghatirozott eljarisi keretek
kézott hozhatok meg. Korabban és jelenleg is a szabalyozas célja az, hogy az altalanos tartalék
felhasznalasa ne torténhessen egyéni képviseldi kezdemeényezések utjin, hanem kizirdlag a
meghatarozott eljarasi rendben. Ha lehet6vé valna az altalanos tartalék céltartalékka alakitisa, majd
annak késébbi felszabaditasa egyéni javaslatra, az a szabélyozas védelmi funkcidjat szintetné meg.

El8 Norbert képvisels: Egy elkételezGdés amellett, hogy nem zirnak be egy 6vodit, az nem
demagogia. Ez egy elvi elkotelez8dés. A javaslat célja nem kizarolag a tirgyévre, hanem a kovetkezd
évekre vonatkozdan is az évodak és bolecsédék mikodésének biztositasa, valamint annak elérése,
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hogy intézménybezarisra ne kertljon sor. A cél az, hogy az intézmények kihaszniltsiga
fennmaradjon, és hosszabb tavon is stabil mikodési feltételek alljanak rendelkezésre. A javaslat
nem tényleges forraselvonasra vagy kiadasra iranyul, hanem annak kifejezésére, hogy a Képvisels-
testlilet elkotelezett az intézmények fenntartasa mellett. A tartalék megosztisa nem jar kozvetlen
pénziigyl kévetkezménnyel, hanem egy jovébeni, szilkséghelyzet esetére vonatkozé szandékot
rogzit.

Koviacs Gergely elndk: Tovabbi hozzaszolis hianyaban ismetteti az elGtetjesztés elsG hatirozat
javaslatat.

A KépviselS-testilet a Budapest Févaros XII. kertlet Hegyvidéeki Onkorményzat 2026. évi
koltségvetésérdl szolé onkormanyzati rendeletében a koltségvetési rendelet 5100-00 Tartalék
cimsor keretOsszege Altalinos tartalék alsora 14 millié forinttal csokkenne, 298 milli6 HUF-ra.

Kovacs Gergely elndk: Szavazisra bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képviseld-testiilet:

42/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képviseld-testiilet a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
2026. évi koltségvetésérdl sz616 nkormanyzati rendeletében a koltségvetési rendelet
5100-00 Tartalék cimsor keretdsszege kockazati tartalék alsora 14 millié forinttal
csOkkenne, 186 milli6 HUF-ta.
(Szavazott 16 £6: 5 igen, 7 nem, 4 tartézkodas)

Kovacs Gergely elndk: A Képvisel6-testiilet nem fogadta el a hatirozati javaslatot. Ismerteti az
eloterjesztés masodik hatarozati javaslatat.

A Képvisel-testillet a Budapest Févaros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetcsérdl sz6l6  onkormédnyzati rendeletet megalkotisa targyu eloter]eszteseben a
koltségvetési rendelet 5100-00 Tartalék sora egy j a Brunszvik Teréz Ovoda és BolesGde Bezaris

Elleni Kockazati Céltartalék Alap specialis kockazati céltartalék sorral b6viilne, melynek 6sszege 14
millié Huf.

Kovacs Gergely eln6k: Szavazasra bocsatja a hatirozat javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

43/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képviseld-testiilet a2 Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
2026. évi koltségvetésérdl szolo Onkormanyzati rendeletet megalkotasa targyu
elGterjesztésében a koltségvetési rendelet 5100-00 Tartalék sora egy j a Brunszvik
Teréz Ovoda és Bolcséde Bezaras Elleni Kockazati Céltartalék Alap specialis
kockazati céltartalék sorral béviilne, melynek 6sszege 14 millié Huf.
(Szavazott 16 £6: 5 igen, 7 nem, 4 tartézkodais)

Kovics Gergely elndk: A KépviselS-testilet nem fogadta el a hatirozati javaslatot. Az
elSterjesztés rendeletalkotasi javaslatirdl okafogyottsig miatt nem szavaz a KépviselS-testiilet.
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2. napirendi pont: Pilyazati felhivas és tajékoztatd a tarsashazak altal a 2026. évben igényelhetd,
vissza nem téritendd tamogatasokrdl

Koviacs Gergely elndk: Az elSterjesztést megtargyalta a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag,.

Fekete Orsolya képvisel6, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag elndke: A
Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta az elGtetjesztést, és tamogatta a
hatdrozati javaslatot. Orémmel vették a kiirds korabbi idépontra hozatalit. Az év sorin tSbb
visszajelzés érkezett arra vonatkozoan, hogy a tarsashazak szamara a kozgyilés lebonyolitasa és a
palyazat benytjtasi hatirideje k6z6tt idStartam nem elegendd.

Kovacs Gergely elndk: Kérdezi a Képvisel6-testilet tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolas.

El6 Notbert képvisels: Tamogatja, hogy ilyen nagy 6sszegben keril kiirasra tarsashazi palyazat.
Az eléterjesztés kapesan hianyzik a jegyz6 totvényességi észrevétele. Az SzMSz 7. § (2) bekezdés
c) pontja eloitja az elézmények, killonosen a témaban hozott korabbi testileti dontések és azok
végrehajtasi  allasanak bemutatisit, ami nem kerilt feltuntetésre. Hiinyzik az elSzetes
egyeztetésekrdl szOlo tajékoztatds, valamint a véleményezGk esetleges eltérd allaspontjainak
ismertetése. Nem tartalmazza az egyes valtozatok mellett és ellen sz6lo érveket és a varhatd
kovetkezményeket. Nem szerepelnek a kdltségkihatasok, tovabba nem keriilt tészletezéste a feladat
végrehajtasahoz kapcsolodd szervezeti és tevékenységi hattér. Az elGterjesztés a  felsorolt
kovetelmények kozil tobb pontnak nem felel meg, annak elfogadasa ilyen formaban jogszabalyi
megfelel6ségi problémat vet fel. Mindezek ellenére tamogatja az elSterjesztés jévahagyasat.

Kovacs Gergely elndk: Tovabbi hozzaszolis hidnyaban ismerteti az elGterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot.

A Képvisel5-testiilet az 6nkormanyzat iltal nydjtott pénzbeli timogatisoktodl szold 4/2025. (1. 24.)
onkormanyzati rendelet alapjan a hatiarozat 1. mellékletében foglalt palyazati felhivas szerint
palyazatot ir ki Budapest XII. kertleti tarsashazak felvjitasanak timogatasira. A KépviselS-testiilet
felkéri a polgirmestert, hogy gondoskodjon a felhivas kozzétételérdl az Onkormanyzat.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képvisels-testiilet:

44/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet az dnkormanyzat altal nyajtott pénzbeli tamogatasokrdl sz616
4/2025. (I. 24.) 6nkormanyzati rendelet alapjan a hatirozat 1. mellékletében foglalt
palyazati felhivas szerint palyazatot it ki Budapest XII. keriileti tarsashazak
felujitasanak tamogatasara. A KépviselG-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy
gondoskodjon a felhivas kozzétételérsl az Onkormanyzat.
(Szavazott 16 £6: 16 igen)
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3. napirendi pont: Pilyazati felhivis a ,,Szovetség a nagyobb  tirsashdzakkal és
lakasszovetkezetekkel” 2026-2027. évi taimogatasi program keretében

El6 Notbert képvisels: Mint 2 Jogi és Ugyrendi Bizottsag elndke jelzi, hogy az SzMSz 7. § (2)
bekezdés b), c), €), és h) pontoknak nem felel meg az elSterjesztés. Mindemellett javasolja elfogadni
a hatarozati javaslatot.

Kovacs Gergely elndk: Az clStetjesztést megtirgyalta a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag.

Fekete Otsolya képvisel§, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag elndke: A
Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig megtirgyalta az elSterjesztést, és timogatta a
hatirozati javaslatot. A Bizottsag iilésén elhangzott, hogy fognak kapni egy tiblizatot, ami az el5z6
évi palyazat eredményeit tartalmazza. Jelenleg nincs informaci6juk arrdl, hogy a tavalyi palyazat
forrasai teljes mértékben felhasznalasra kerultek-e, bar szoban az hangzott el, hogy igen. Volt arra
igéret a szakiroda részérdl, hogy elérhet6vé vilik egy olyan tablizat, ami bemutatja a
forrasfelhasznalast és annak szabalyszeriségét.

Kovics Gergely elnok: Kérdezi a KépviselS-testiilet tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszélas.

El6 Notbert képvisels: Az SzMSz alapjan az emlitett tablazatnak az elGterjesztés mellékletét
kellett volna képeznie. Mindemellett javasolja elfogadni a hatirozati javaslatot.

Kovacs Gergely elndk: Tovabbi hozziszolis hidnyiban ismetteti az elGtetjesztés szerinti
hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet az 1. melléklet szerint tartalommal elfogadja a ,,Szdvetség a nagyobb
tarsashazakkal és lakasszovetkezetekkel” 2026-2027. évi timogatisi program palyizat kifrasit és
tajekoztatojat. A KépviselS-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazati kiiris
¢és tajékoztaté kozzétételérdl az Onkorminyzat honlapjan és a Polgirmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalatan.

Kovics Gergely elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Képvisels-testiilet:

45/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A KépviselS-testiilet az 1. melléklet szerinti tartalommal elfogadja a ,,Szovetség a
nagyobb tarsashazakkal és lakasszovetkezetekkel” 2026-2027. évi timogatisi
program palyazati kiirdsat és tajékoztatojat. A KépviselG-testiilet felkéri a
polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazati kiiras és tajékoztato kozzétételérsl az
Onkotmanyzat honlapjan és a Polgarmesteri Hivatal Ugyfélszolgalatan.
(Szavazott 16 £6: 16 igen)
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4. napirendi pont: Palyazat kifrasa a Hegyvidéki Szocidlis Kozpont intézményvezetdi

beosztasanak ellatasara

Kovics Gergely elndk: Az elSterjesztést megtirgyalta a Human Bizottsdg. Atadja a sz6t dr.
Harmos Andrea kotelnok részére.

dr. Harmos Andrea képvisels, a Human Bizottsig kotrelndke: A Humin Bizottsig
megtargyalta az elGterjesztést, és timogatta a hatarozati javaslatokat.

Kovacs Gergely elndk: Kérdezi a KépviselS-testiilet tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolas.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Kedvezd fejlemény, hogy mintegy masfél év elteltével sikerilt
elérni, hogy egy palyazatot a torvényi eldirasok szerinti ijanak ki. A Bizottsig €s a Képvisels-
testiilet korabbi allispontja szerint ez a megoldas jelentette az elfogadis feltételét. A jovében
hasonl¢ tigyekben ez az eljarasrend automatikusan érvényesiljon, és ne legyen szikség ugyanazon
kérdések ismételt napirendre tGzésére.

Visi Piroska képviseld: Indokolt lenne, hogy a biralé bizottsigok munkajiban részt vegyen a
szocialpolitikai és esélyegyenlGségi tanicsnok, Suranyi Judit képvisels. A tanicsnok korabban
intézmeényvezetdi palyazatok elbiralasiban mar kéztemukodott.

El6 Notbert képvisel§: Mint a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elndke jelzi, hogy az SzMSz 7. § (2)
bekezdés c), e), ) és g) pontoknak nem felel meg az elGtetjesztés. Mindemellett javasolja elfogadni
a hatarozati javaslatokat.

Kovacs Gergely elndk: Tovabbi hozzaszolis hidnyaban ismertet az elGtetjesztés szerinti
hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testilet

a) aBudapest Féviros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat fenntartasaban miik6dé Hegyvidéki
Szocialis Kozpont (székhelye: 1122 Budapest, Virosmajor utca 16. fsz.) intézményvezetsi
beosztisa ellatasara a melléklet szerinti palyazati felhivasban foglalt feltételekkel palyazatot ir ki,
és egyben felkéri a jegyzdt, hogy annak kozzétételérdl gondoskodjon, tovabba

b) felkéri a polgarmestert, hogy a palyizat eredménye alapjin a vezetSi megbizas, szikség esetén
kozalkalmazotti kinevezés érdekében a palyazati hataridSt kovetSen — a kozalkalmazottak
jogallasarol szolo 1992. évi XXXIIL torvény 20/ A. § (6) bekezdése, valamint a kézalkalmazottak
jogallasarol szolo 1992. évi XXXIII. torvénynek a szocidlis, valamint a gyermekjolét és
gyermekvédelmi agazatban térténd végrehajtisardl sz6lo 257/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
1/A. § (10) bekezdése alapjan felallitott bizottsig véleményét mérlegelve — legkésébb 2026.
majus 28. napjaig nydjtson be elGtetjesztést a KépviselS-testilet részére.

Kovacs Gergely eln6k: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.
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A Képvisel6-testiilet:

46/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet
a) a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat fenntartisiban
miik6dé Hegyvidéki Szocialis Kézpont (székhelye: 1122 Budapest, Varosmajot utca
16. fsz.) intézményvezetSi beosztisa ellatisira a melléklet szerinti palyazati
felhivasban foglalt feltételekkel palyazatot ir ki, és egyben felkéri a jegyzét, hogy
annak kozzétételérdl gondoskodjon, tovabba
b) felkéri a polgarmestert, hogy a palyazat eredménye alapjan a vezetSi megbizas,
sziikség esetén kozalkalmazotti kinevezés érdekében a palyizati hatarid6t kévetGen
— a kozalkalmazottak jogallasarol szo6lo 1992, évi XXXIII. torvény 20/A. § (6)
bekezdése, valamint a kozalkalmazottak jogallasarol sz6lé 1992. évi XXXIII.
torvénynek a szocialis, valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi agazatban
torténd végrehajtasarol szold 257/2000. (XII. 26.) Korm. trendelet 1/A. § (10)
bekezdése alapjan felallitott bizottsdg véleményét métlegelve — legkésdbb 2026.
majus 28. napjaig nyudjtson be elGterjesztést a KépviselG-testiilet részére.
(Szavazott 16 £6: 16 igen)

Kovacs Gergely elndk: Ismerteti az elGtetjesztés szerint masodik hatirozat javaslatot.

A KépviselS-testulet
a) a Hegyvidéki Szocialis K6zpont (székhelye: 1122 Budapest, Virosmajor utca 16. fsz.)
intézményvezetSi allashelyére beérkezett palyazatokat véleményezd, hirom tagbdl és egy
pottagbol allo, testiileti elven mikods szakmai bizottsigot hoz létre. A bizottsig tagjai:

— Papp Szilvia, a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Gazdasigi
Ellaté Szolgalat intézményvezetdie,

— a koézalkalmazottak jogallasardl sz6lo 1992, évi XXXIII. torvénynek a szocidlis,
valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi agazatban torténd végrehajtasirdl szolo
257/2000. (XII. 26.) Kotm. rendelet 1/A. § (10) bekezdés a) pontja szerint Machacs
Mihaly, a Népjoléti és Koznevelési Iroda irodavezetdje, mint a palyazat elSkészitSjének
képviseldje,

— a kozalkalmazottak jogallasardl szolo 1992. évi XXXIIIL. torvénynek a szocialis,
valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi dgazatban torténd végrehajtasirdl szolo
257/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 1/A. § (10) bekezdés c) pontja szerint Matics
Katalin, az Ujbudai Szocialis Szolgalat intézményvezetSje, a Szocidlis Ellatok és
Ellatottak Egyesiiletének Elnoke, valamint a Hilscher Rezsé Szocialpolitikai Egyestilet
elnckségi tagja,

— pottagként a Polgarmesteri Hivatal feladatkorében érintett irodajinak koztisztviseldje,
Szloboda Sandor, a Népjoléti és Koznevelési Iroda szociilis referense.

b) felkéri a jegyzot, hogy a KépviselS-testilet dontése alapjan hivja 6ssze a palyazatokat
véleményez6 szakmai bizottsagot, és allapitsa meg annak ugyrendjét.

Kovacs Gergely elndk: Szavazisra bocsitja a hatirozati javaslatot.
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A Képvisels-testiilet:
47/2026. (I11. 19.) Bp. F6v. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisels-testiilet

a) a Hegyvidéki Szocialis Kézpont (székhelye: 1122 Budapest, Varosmajor utca 16.

fsz.) intézményvezetSi allashelyére beérkezett palyazatokat véleményezs, hirom

tagbol és egy pottagbol allo, testiileti elven miikods szakmai bizottsagot hoz 1étre.

A bizottsag tagjai:
— Papp Szilvia, a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
Gazdasagi Ellat6 Szolgalat intézményvezetdije,
— akozalkalmazottak jogallasarol szo6l6 1992. évi XXXIII. torvénynek a szocialis,
valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi agazatban torténd végrehajtasarol
sz616 257/2000. (XII. 26.) Korm. tendelet 1/A. § (10) bekezdés a) pontja szerint
Machacs Mihaly, a Népjoléti és Kéznevelési Iroda irodavezetGje, mint a palyazat
el6készitGjének képviselGje,
— akozalkalmazottak jogallasarol szolo 1992. évi XXXIII. tétvénynek a szocialis,
valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi dgazatban térténé végrehajtasarol
sz6l6 257/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 1/A. § (10) bekezdés c) pontja szerint
Maitics Katalin, az Ujbudai Szocialis Szolgalat intézményvezetdje, a Szocidlis
Ellatok és Ellatottak Egyesiiletének Elndke, valamint a Hilscher Rezsd
Szocialpolitikai Egyesiilet elnokségi tagja,
— pottagként a Polgarmesteri Hivatal feladatkorében érintett irodajanak
koztisztviselSje, Szloboda Sandor, a Népjoléti és Koznevelési Iroda szocialis
refetrense.

b) felkéri a jegyzdt, hogy a KépviselG-testiilet dontése alapjin hivja 6ssze a

palyazatokat véleményezs szakmai bizottsagot, és allapitsa meg annak tigytendjét.

(Szavazott 16 £6: 16 igen)

5. napirendi pont: Dontés a Teleptiléstervhez készitendd kornyezeti értékelés tematikajarol

Kovacs Gergely elnk: Atadja a szo6t Péterffy Marton f6épitész részére.

Péterffy Marton f6épitész: A telepiilésterv szakszerl elkészitéséhez elengedhetetlen a kotnyezeti
értékelés megléte. Kéri a Képvisel-testillet jovahagyasat.

Kovacs Gergely elndk: Az elGterjesztést megtirgyalta a Vatrosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag.

Fekete Orsolya képvisel§, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig elndke: A
Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig megtirgyalta az elStetjesztést, és timogatta a
hatarozati javaslatot.

Kovacs Gergely elndk: Kérdezi a Képvisel6-testillet tagjait, hogy van-e kérdés, hozziszdlas.
Ennek hidnyaban ismerteti az elGtetjesztés szerinti hatarozad javaslatot.

A Képviselé-testillet ugy dont, hogy a Telepuléstervhez készitend kornyezeti értékelés
elkészitéséhez elfogadja a 2. melléklet szerinti tematikat, illetve a 3. melléklet szerinti litemezést,
egyben felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a dontés, illetve az annak mellékletét képezd
tematika és litemezés, tovabba a nyilvanossig tajékoztatisinak, észrevételei kérésének tervezett
modjanak az érintett szervek részére valé megktldésérdl, valamint nyilvanossigra hozatalarol.
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Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsitja a hatirozad javaslatot.

A Képviseld-testiilet:

48/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet gy dont, hogy a Telepiiléstetvhez készitend§ kornyezeti
értékelés elkészitéséhez elfogadja a 2. melléklet szetinti tematikat, illetve a 3.
melléklet szerinti iitemezést, egyben felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a
dontés, illetve az annak mellékletét képezd tematika és iitemezés, tovabba a
nyilvinossag tajékoztatasanak, észrevételei kérésének tervezett modjanak az
érintett szervek részére valo megkiildésérsl, valamint nyilvanossagra hozatalarol.
(Szavazott 16 £6: 12 igen, 4 tartdzkodas)

6. napirendi pont: Normativ hatrozat igazgatasi szunet elrendelésérdl

Kovacs Gergely elnok: Atadja a sz6t dr. Bitskey Botond jegyzé részére, hogy ismertesse az
elGterjesztést.

dr. Bitskey Botond jegyz6: Az elGtetjesztés a tavalyi évhez hasonléan nem tartalmaz nyari
igazgatasi szlinetet. Ennek oka, hogy a nyar idGszakra elrendelt sziinet jelent8s mértékben
csOkkentené a kotelezben kiadandé szabadsigok felhasznilhatdsagat, kilondsen azon
foglalkoztatottak esetében, akik alacsonyabb éves szabadsigkerettel rendelkeznek. Az elStetjesztés
az el6z6 évhez képest kiegészitésre kertilt az indokolas részletesebb bemutatasaval, killonosen a téli

igazgatasi szinet azon idGtartamainak pontos meghatirozasival, amik beleszamitanak a hatdsagi
hataridékbe, illetve amik nem.

Kovacs Gergely elnok: Kérdezi a KépviselS-testulet tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolis.
Ennek hianyaban ismerteti az elSterjesztés szerinti hatirozati javaslatot.

A Keépvisel6-testiilet ugy doént, hogy meghozza a 2026. évi igazgatisi szunet elrendelésérdl sz6lé
1/2026. (II1. 24.) normativ hatdrozatit az 1. melléklet szerinti tartalommal.

Koviacs Gergely elndk: Szavazasta bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képvisels-testiilet:

49/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A KépviselS-testiilet gy dont, hogy meghozza a 2026. évi igazgatasi sziinet
elrendelésérdl szolé 1/2026. (II1. 24.) normativ hatirozatat az 1. melléklet szerinti
tartalommal.
(Szavazott 16 £6: 16 igen)

dr. Novik Istvdn képviseld jelezte, hogy az elGterjesztés hatirozati javaslata tekintetében
nem szavazott, kéri, hogy szavazatdt , igen” szavazatként vegyék figyelembe. A
jegyzokonyv a javitott szavazati ardnyt tartalmazza.
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7. napirendi pont: Budapest Féviros XII. kerillet Hegyvidéki Onkorminyzat 2026. évi
kozbeszerzési terve, meginditandé kézbeszerzési eljarasok felelGsségi rendje

Kovacs Gergely elndk: Az idei kozbeszerzési terv tablazatos formaban tartalmazza a
kozbeszerzések targyat, mennyiségét, terjedelmét, az alkalmazandé eljirasrendet és eljarastipust, a
megujitas idépontjat, valamint a teljesités varhat6 idejét. A terv jelenleg tizenegy eljarast foglal
magaba, ugyanakkor tovabbi kbzbeszerzések meginditasa is szikségessé valhat, killonésen azon
szerzodések esetében, amik az egy plusz egy éves konstrukciok keretében idén jarnak le, és amiknél
még nem sziletett déntés a folytatastdl. A tervben szerepel a kozterilet-feliigyelet Ugyviteli
informatikai rendszerének beszerzése, tovabba vagyon- és felel6sségbiztositasi eljaras, ami kiterjed
az ingod és ingatlan vagyonra, valamint a kapcsolodo felelsségi elemekre. Tartalmazza az
teleptilésterv elkészités¢hez szitkséges kozbeszerzési eljarast, ami a f6épitészi feladatellatashoz
kapcsolodo kotelezettség. Két kilonbozé zoldfeliilet-fejlesztési projekt is szerepel a tervben, amik
pihendparkok, elSkertek, parkfeljitasok, zolditési elemek, ciszternak és egyéb kapcsolodd
kivitelezések megvalositasara iranyulnak, ugyanakkor ezek pontos tartalma még nem végleges. A
terv része a jatszoterek fejlesztése intézményi és kozterileti helyszineken, a villamosenergia-
beszerzés, valamint mélyépitési feladatok ellatisa. Szetepel tovabba egy forgalomtechnikai
tanulmany elkészitése, aminek célja a forgalom csillapitasa, a tranzitforgalom visszaterelése a kertlet
peremén haladé f6bb utvonalakra, valamint a kisebb utcdk tethelésének csokkentése és a
kozlekedés biztonsaganak javitasa. A tanulmany eredményei alapjan a konkrét beavatkozasok
megvalositasa varhatoan a kovetkezd évi koltségvetés keretében torténhet. A terv tartalmazza a
kulturalis és egyéb intézmények feldjitasat, kiemelten a MOM Kulturalis Kézpont (tovabbiakban:
MOMkult, valamint a Jékai Klub és a Barabas Villa épiileteit, tovabba egyéb intézményi
teljitasokat, amik burkolasi, vizesblokk-feljitasi, szigetelési és villamos munkak elvégzésére

iranyulnak.

Fonti Krisztina képvisel6: Kéri, hogy a bizottsagi tlésen ismertetett, tételes becsiilt értékek
kertiljenek bemutatisra, mivel ezek ismetete elGsegiti a megalapozott doéntéshozatalt. A korabbi
évben a Gazdasagi Ellaté Szolgalatra (tovabbiakban: GESZ) kiszabott, jelentés Osszegh
kozbeszerzeési birsag kifizetésre kerilt azzal a hivatkozassal, hogy arra szamitottak és betervezték a
koltségvetésbe. Mely 6nkormanyzati szervek milyen 6sszegi elSiranyzatot terveznek a targyévben
kozbeszerzési birsagok fedezetére, valamint hany esetben szamolnak a kozbeszerzési eljaras
mellézésével? A FABER Kft. vonatkozasiban folyamatban van két dontdbizottsagi eljaras,
tudomasa szerint az egyik a kézbeszerzések daraboldsa miatt. Az eljardsoknak mi a targya? Az
esetlegesen kiszabasra keriilé birsagok fedezete kdzpénzbdl térténik vagy a felelosségviselés egyéni
szinten keril érvényesitésre? A parkfejlesztésekre iranyulé kozbeszerzések tartalmazzak-e a
hajléktalanbarat kozteriileti kialakitas szempontjait, figyelemmel a Nagy David MKKP partigazgat6
nyilatkozataban megjelent allaspontra?

Kovacs Gergely elndk: A GESZ-re kiszabott buntetési tételnek a fele az elé6z6 énkormanyzati
vezetés id6szakaban keletkezett. Nem artdl van sz, hogy a birsag kiszabasaval el6zetesen
szamoltak volna, és arra kiilon forras ketiilt volna betervezésre, hanem hogy olyan pénziigyi tartalék
allt rendelkezésre, aminek megfizetésével nem akadalyoztik az intézmény mikodését.

El8 Norbert képvisels, a Jogi és Ugyrendi Bizottsig elndke: Az SzMSz értelmében elGszor az
el6tetjesztést tirgyald bizottsag elnokének kell sz6t adni. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta
az eloterjesztést, és timogatta a hatarozati javaslatokat. Az elStetjesztés az SzMSz rendelkezései
alapjan tobb hianyossagot tartalmazott, ezek egy részét az irodavezeté szoban ismertette a
bizottsagt tlésen, beleértve tobbek kozott a targyalando témakér tényszerd bemutatasat, az
el6zmeényeket, a korabbi képvisel-testileti dontéscket és azok végrehajtasi allisat, valamint az
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egyeztetések és a véleményezdk allaspontjanak ismertetését. Igéret hangzott el ezen informaciok
irasbeli megkildésére a képviselG-testilleti ulést megelézGen, ami nem valosult meg. Az
el6terjesztés elkészitésére vonatkozd szabalyok szerint a szikséges tartalmi elemeket irasban kell
rogziteni, ezért a kizardlag széban ismertetett informaciok nem felelnek meg a formai
kovetelményeknek. A kozbeszerzésekhez kapcsolods becstlt értékek a  koltségvetésben
szukségszertien szerepelnek, mivel ezek hianyiban kozbeszerzési eljaras nem indithato. A becstilt
osszegek 1smerete rendelkezésre all, és azok az elGtetjesztés részét kellett volna képezzék.
Amennyiben a széban ismertetett tattalmi elemek az elGterjesztésben irasban is megjelentek volna,
az megfelelt volna a vonatkozé kévetelményeknek. Az elGterjesztés részletesebb tartalma esetén a
képvisel6k megalapozottabb dontést hozhattak volna. A bizottsagi tlésen elhangzottak alapjan
ismertté valt, hogy az egyes kozbeszerzések milyen eljarasi formaban kertlnek lefolytatista,
beleértve a beszerzési eljarasként, keretszerzGdés keretében vagy egyéb mddon megvaldsuld
konstrukciokat, valamint a villamosenergia-beszerzés tervezett lebonyolitasit. Ezeket az
informaciokat az elGterjesztésben is rogziteni kellett volna. Amennyiben az informacidk
nyilvinossagra hozatala aggalyt vet fel, azok zart ilés keretében is targyalhatok, ugyanakkor ezek
hianyaban a dontéshozatal megalapozottsaga kotlatozott. Azon képviseldk, akik nem rendelkeznek
a bizottsigi ilésen elhangzott informacidkkal, nem teljes korh tajékozottsag mellett kénytelenek
dontést hozni. A kdzbeszerzések pénziigyi nagysagrendjei, kiilonosen a villamosenergia-beszerzés
éves koltségei, valamint a korabbi beszerzések eredményessége és koltséghatékonysiga szintén
ismertetésre keriiltek a bizottsagi tilésen. Ezeknek az adatoknak az elGtetjesztésben valo feltiintetése
indokolt lett volna, beleértve a tervezett raforditisokat, az elérni kivant megtakatitasokat, valamint
azon elemeket, amik megvalositasa nem tervezett. Kéri a szakiroda vezetdjét, hogy a Jogi és
Ugyrendi Bizottsigon elhangzott informécidkat ismertesse.

dr. Kiss Dora, a Kézbeszerzési Iroda irodavezet§je: A bizottsagi tilésen a bizottsagi tagokon
kivil jelen voltak tovabbi képviseldk is. A kozbeszerzési terv jellege elGrejelzd, tervezési
dokumentum, ami nem tekinthetd végleges koltségadatnak, mivel a tényleges raforditasok késébbi
piact és eljarasi koralmények fuggvényében alakulnak. A becsilt értékek meghatirozisa a
jogszabalyban elSirt médszertan szerint tortént, és azok Osszhangban dllnak a koltségvetésben
szereplé elotranyzatokkal. Az elSterjesztés és annak melléklete a kozbeszetzési terv, ami a
vonatkozo jogszabalyi elGirasok szetinti alaki és tartalmi kovetelményeknek megfelel. Az
elSterjesztés hianyossigaira vonatkozd észrevételekkel nem ért egyet, ugyanakkor a jovébeni
elokészitések soran az egyeztetés lehetGsége fennall. A napirend tirgya a kozbeszerzési terv
elfogadasa, ami a tervezett kozbeszerzési eljarasok Osszességét foglalja magiba. Az elSterjesztés
roviden tartalmazza az egyes kbzbeszerzési eljarasok tartalmat, az eljaris tipusat és az alkalmazando
eljarast, amik a kozbeszerzési terv kotelezs tartalmi elemei. A Kozbeszerzési Iroda a terv
Osszeillitasat a szakirodaktSl beérkezett munkatervek és feladatmeghatitozasok alapjan végezte,
amik pénziigyi és szakmai szempontbdl megalapozott informaciokat tartalmaznak. A kozbeszerzési
terv tervezési jellegli dokumentum, aminek tartalma a végrehajtas sorin modosulhat, figyelemmel
a piaci viszonyokra és az eljarasok tényleges lebonyolitisira. A becsult értékek és a fedezet
rendelkezésre allisa a koltségvetésben biztositott ketetekhez igazodik, és ezek nyilvanos
informacioként kezelhetSk. A kozbeszerzési eljatas kizardlag akkor indithaté meg, ha a sziikséges
pénziigyi fedezet rendelkezésre all, aminek meglétét a Pénzlgyi és Koltségvetési Iroda vezetSje
tedezetigazolassal igazolja, és ennek hidnyiban eljaras nem kezdeményezhetS. A fedezetigazolas
megléte jogszabalyi feltétele a kbzbeszerzési eljaras meginditasanak. A pénzugyi fedezet igazolasa a
hatalyos allamhaztartisi és koltségvetési szabilyoknak megfelelen torténik, ami alapjan a fedezet
megléte esetén keriilhet sor a pénzigyi kotelezettségvallalas alairdsara. A gyakorlatban a pénzugyi
ellenorzés kovetkezetesen és szigortan alkalmazisra keril. A kozterilet-felugyeletet timogato
Ugyviteli informatikai rendszer beszerzésével kapcsolatos kozbeszerzés becsiilt értéke 36 hénapos
szerzodéses idStartam mellett, évi 20 millié forint nettd osszeggel szamolva 60 millié forint nett6
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teljes szerzodéses értéket jelent, ami a szoftverlicenc és tzemeltetési szolgaltatasokat is magiba
foglalja. A vagyon- és felelGsségbiztositisi szerz6dés 48 honapos idStartamra kerill tervezésre,
aminek becsiilt értéke 72.032.784 forint. Az 4j telepulésterv elkészitésére iranyuls kozbeszerzési
eljaras a korabban elfogadott képviselo-testileti dontéssel Osszhangban kertl elOkészitésre,
tigyelemmel arra, hogy a kbzbeszerzési tetv elfogadasat megel6zGen a feladat mar meghatirozasta
kertlt. A mar korabban elfogadott képviselS-testileti dontések is szerepelnek a kozbeszerzési
tervben. Az 0j telepiilésterv készitésének becstilt értéke 157.480.314 forint. A zoldfelilet-fejlesztési
feladatok két részben kertilnek lefolytatasra, amit az egyes tészfeladatok idébeli titemezése indokol.
A koltségvetési modositasok kovetkeztében egyes elemek, igy a kormanyhivatali elSkett nyitotta
alakitisa, a BOoszorményi Ut 4. szam alatti pthendpark kivitelezése és a Varoshiza tér zolditése
tartalékba keriiltek. Az egyes részben szerepel a Margaréta jatsztér ciszterna kivitelezése, az Ibolya
forras kornyezetének fejlesztése, kutyafuttatok kialakitasa, valamint kisebb parkfeldjitasi és
parkfejlesztési munkak, tovabba a Csorsz park fejlesztése. A masodik részben a Varoshdza tér
zOlditése nem szetepel, ugyanakkor a Viroskut természetkozeli té és ciszterna kivitelezése a
tervezett feladatok kozott megtalalhato. Az eljarasok kialakitisa soran az egybeszamitas szabalyait
figyelembe kell venni, és az annak megfelelS becsult érték szerind eljarasi tezsi alkalmazandé. Az
épitési beruhazasok kbzbeszerzési értékhatara jelenleg mintegy 1.300.000.000 forint, ami alapjan az
eljarasok nemzeti eljarasrendben keriilhetnek lefolytatisra. A jatszoterek fejlesztésére iranyuld
kozbeszerzés, ami a Lidérc utca, a Széchenyi Emlékat, az Irhasirok, az E6tvos Lorand park,
valamint intézményi jatszoterek fejlesztését foglalja mmagiba. A villamosenergia-beszerzés
keretmegallapodasos, kozpontositott eljaras keretében keriil lebonyolitasra. Az idei kozbeszerzési
tervben a megvasarolni kivant energia beszerzésének és annak értékének meghatarozasa a korabbi
szerz6dés alapjan tortént, ennek megfeleléen kerillt meghatarozasra a becstlt érték, ami alapjin
biztositott a fedezet is. Az egyéb mélyépitési feladatok korében két gyalogatkelShely megvalositisa
szerepel tervezetten, ami a korabbi évi kozbeszerzési tervben is szetrepelt, azonban tavaly nem
valésult meg, ezért idén kerilne ismételten elinditisra. A forgalomesillapité kiszobokbdl
tervezetten nyolc darab kerlilne kiépitésre. A lépcséfeldjitisokkal kapesolatban olyan eljaras
szerepel, ami korabban megindult, azonban eredménytelen lett, mivel kizarolag egy ajanlat érkezett.
A forgalomtechnikai tanulmany egy darab tanulmany elkészitésére iranyul, aminek célja a kertilet
forgalom csillapitasa. A zoldfelilet-fejlesztés elsG Utemének becsilt értéke 113.200.000 forint, a
masodik utemé 24.400.000 forint. A jatszoterek fejlesztésének becsult értéke 110.000.000 forint. A
villamosenergia-beszerzés esetében az Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal k6zos eljarasban
vesz részt, aminek keretében az Snkormanyzati tész 7.000.000 fotint, a Polgatmesteri Hivatal
részér6l 14.000.000 forint netté becsilt érték keriilt meghatirozasra. Az egyéb mélyépitési
teladatok, igy a gyalogatkelShelyek, forgalomcsillapito kiiszobok és 1épcséfeltjitisok Gsszesitett
becstilt értéke 122.300.000 forint. A forgalomtechnikai tanulmany becsilt értéke 30.708.661 forint.
A MOMkult és intézményeinek felUjitisara vonatkozd kozbeszerzés, ami a Jékai Klub és a Barabas
Villa egyes felyjitisi munkait is magaban foglalja, 84.600.000 forint becsult értékkel szerepel, mig
az intézmeényi felGjitasok Osszesitett becstlt értéke 133.400.000 forint. Az egyes beszerzések a
Virosfejlesztési Irodaval egyiittmikodésben, szakiganként és munkanemenként elkilonitve
kertiltek meghatarozasra. A burkolasi és vizesblokk-felUjitisi munkak netté 88.080.000 forint
értckben szerepelnek, amik a Krisztinavarosi Bolesédét, a Zughgetl Bolesédét, a KIMBI Ovodat,
a Mackés Ovodat, a Normafa Ovodit, a Zugligeti Ovodat és a Tiltos Ovodat érintik. A masodik
részben szigetelési €s egyéb kapcsol6dé épitési munkik keriilnek rnegvalos1tasra tobbek kozott a
Tiltos Ovodaban, a Mévész Ovodaban, valamint a Zugligeti Ovodaban és bélcsédében. Ezek
jellemz6en hészigetelési, lapostet-szigetelési és egyéb épuletszigetelési feladatokat foglalnak
magukb'm A harmadik rész Vﬂlamoslparl munkakra vonatkozik, amik a Hegyvidéki Csaladseglto
és Gyermekjoléti Kozpont és a KIMBI Ovodiban a villamos halézat részleges felujitasat és
korszerisitését érintik.
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Kovacs Gergely elndk: Kérdezi a Képvisels-testiilet tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszdlas.

Fonti Krisztina képviseld: Mint kidertlt a kozterulet-felugyeletet tamogatd ugyviteli informatikai
rendszer beszerzése is a kozbeszerzési terv részét képezi. A bizottsigi tlésen elhangzott
informaciok szerint a korabban hasznalt parkolasi szoftver olyan funkcidkat is biztositott, amik az
Gjonnan beszerzett rendszerben nem érhetSk el. Ezek szerint a kozterilet-feliigyelet egyes
szolgaltatasai masfé] éve nem mikodnek teljes kotlen, illetve tobb feladat ellitdsa automatizalt
miikodés helyett manualis, idSigényes. Ide tartozik a lakossagi bejelentések kezelése, ami korabban
automatikusan tovabbitasra kertlt a kozterilet feligyel6k részére, lehetévé téve az azonnali
intézkedést, mig jelenleg t6bb 1épésbdl all6 folyamat elézi meg az intézkedést. A jelenlegi mikodés
tobblet id6- és eréforras-raforditast igényel, ami a koztertlet-feligyelSk tényleges feladatellitasatol
von el kapacitast. A tervezett kbzbeszerzési eljaras célja ezek szetint egy olyan informatikai rendszer
beszerzése, ami ismételten biztosita a koribban meglévd automatizalt funkciokat és
szolgaltatisokat.

David Gabor, a Hegyvidék Rendészet irodavezetSje: Az, hogy egyes funkcidk nem allnak
rendelkezésre, Osszeflgg azzal, hogy a szoftver beszerzésére korabban nem keriilt sor
kozbeszerzést eljaras lefolytatasara. A jelenleg hasznalt rendszer az el6z6ho6z hasonléan modularis
felepitésti, és csak meghatirozott szimu elem kerilt beszerzésre annak érdekében, hogy ne
keletkezzen kozbeszerzési kotelezettség. A tervezett kozbeszerzés célja a hidnyzé funkcidk
beszerzése és alkalmazasa, amik a feladatellitist hatékonyabbid tennék. A jelenlegi rendszert
Uzemelteto szolgaltatoval egyeztettek annak érdekében, hogy bizonyos, jelenleg nem elérhetd
funkcidk, igy példaul a lakossigi bejelentSrendszer, kialakithatdk-e. A rendszer tartalmaz
bejelentémodult, azonban annak miikédése eltér a kotibban alkalmazott megoldastél. A korabbi
rendszer hosszabb 1d6 alatt, a felhasznaldi igényekhez igazitva keriilt testreszabdsta, mig a jelenlegi
rendszer esetében a testreszabds folyamata még nem zirult le. A kozbeszerzési eljaras
etedményeként beszerzésre kertlé rendszer esetében a szikséges funkciok beépitése biztosithatd.
Felmertilt a korabban alkalmazott, Ggynevezett ,,jofej kozteres” program kérdése, ami a korabbi
rendszer részeként mikodott, ugyanakkor alkalmazisa jogszeriiségi aggilyokat vet fel. A
differenciilt elbanas, ami egyes esetekben kedvezmények biztositasat jelentette lakohely alapjan,
nem minden esetben felelt meg az egyenlé bindsmdéd kovetelményének. Az azonos szabalyok
alkalmazisa minden érintett esetében indokolt. A rendszer egyéb funkci6i kialakithatok és
fejleszthetSk, ahogyan az a koribbi rendszer esetében is tortént. A jelenlegi szoftver tobb
keriiletben, valamint a févarosi koztertilet-feligyeletnél is hasznalatban van. Szimos tovabbi
funkciéval rendelkezik, igy példaul a behajtisi engedélyek kezelésére alkalmas modulokkal, amik
technikailag lehetévé tennék bizonyos ellenérzések automatizalasat. Ezek alkalmazisit azonban a
hatilyos jogszabalyi kornyezet jelenleg nem teszi lehetdvé, igy ezek a funkcidk nem keriilnek
tényleges hasznalatba.

El6 Notbert képvisels: A kézbeszerzés kapcsan az SzMSz 7. § (2) bekezdés c) és g) pontjait
ismerték meg, ami nem szerepelt az elGterjesztésben. A patkolisi szoftver éves koltsége 20 milli6
forint, amihez a Normafa behajtasi rendszer tovabbi évi 13 millié forint koltsége tarsul, igy az
Gsszes kiadas afaval egyiitt meghaladja a 40 millié forintot. Ehhez képest a kotibbi, egységes
rendszer teljes koltsége 190 millié forint volt, ami tobb funkciot egylittesen biztositott. Az
elSterjesztés nem tartalmazza annak bemutatisat, hogy a jelenlegi, tobb elemre bontott rendszer
Gsszesscgében koltséghatékonyabb-e, illetve, hogy a funkcionalis lefedettség megfelel-e a korabbi
rendszer szintjének; a jelenlegi rendszer biztositja-e a sziikkséges szolgaltatisokat, kiilonos tekintettel
a potdijbehajtasra, valamint, hogy keletkezett-e bevételkiesés az atillds iddszakaban. Felmeriil, hogy
a részletekben jelentkezd koltségek Osszességében magasabb kiadist eredményezhetnek, mint a
korabbi rendszer, ezért fontos az egyes elemek egyuttes vizsgilata. Meg kell vizsgalni, hogy a
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kiilonb6z6 beszerzések és szolgiltatisok koltségeinek Osszevetése alapjan a jelenlegi modell
gazdasigosabb megoldast jelent-e, vagy Osszességében magasabb éves raforditassal jar. A vagyon-
¢s felelGsségbiztositasra tervezett 72 millié forint Osszeg milyen mértékben tekinthetd
megalapozottnak, figyelemmel arra, hogy a biztositasi piacon a verseny kotlatozott, ami a dfjak
alakulasat is befolyasolja. A biztositasi piacon kotlitozott vetseny mellett jellemzden egy alkusz
jelentk meg, ugyanakkor ezen keretek kozott is szitkséges a lehetS legkedvezSbb ar elérése. A
Viroskut t6 kivitelezésére tetvezett, megkozelitSleg 24 millié forint 6sszeg elegendd a feladat
megvalositasara? A jatszoterek fejlesztésére tervezett 110 millié forint keret nagysagrendileg
megfelel6nek tinik, ugyanakkor a tapasztalatok szerint egy-egy jatszotér feldjitisa és eszkozeseréje
viszonylag révid, mintegy 10—12 éves idétavon belil ismételten sziikségessé valik, igy ezek a
kiadasok ciklikusan jelentkeznek. A kbzbeszerzési tervben indokolt lett volna a koltségkihatisok
hosszabb tiva bemutatasa. A forgalomtechnikai tanulmanyra tervezett mintegy 30 millié forint
osszeg elegendd lehet a kertlet kozlekedési problémainak feltarasara és a beavatkozasi pontok
azonositasira. A kertilet t6bb pontjan, igy példaul a Németvolgyi uton is Gjonnan jelentkezd
torlodasok tapasztalhatok. A tanulmany kitetjed a forgalomszervezési lehetGségek vizsgalatira,
ideértve az egyiranyusitas lehetSségét és egyéb forgalomcsillapité intézkedéseket? TObb utciban a
kétiranya forgalom fenntartisa mellett mindkét oldalon torténd parkolds kovetkeztében a
kozlekedést kapacitas jelentsen beszikilt, oly médon, hogy ténylegesen csak egy jarmi tud
haladni, ezért forgalmi dugé alakul ki. Ez a jelenség egyre tobb helyszinen tapasztalhatd, ami a
kozlekedési id6 noévekedését és a forgalom folyamatossiginak romlasit eredményezi. A
forgalomtechnikai tanulmany kiterjed ezen helyzetek feltarasira és kezelésére, kulonos tekintettel
az egylrinyusitas lehetGségének vizsgalatira pathuzamos utcik esetében, figyelembe véve a
domborzati adottsagokat és a forgalmi viszonyokat? Szikséges lenne annak meghatirozasa, mely
utcakban indokolt ilyen jellegi beavatkozas. A patkolasi helyzet atfogd vizsgalata indokolt,
beleértve a parkoloteriiletek esetleges bévitésének lehetGségét és a kilsé teriletekrdl érkezd
gépjarmiivek parkolasi szokasainak elemzését. Megfigyelhets, hogy egyes utcikban, igy példiul a
Racz Aladar uton és a Téltos utca kérnyezetében, a parkolds névekvd tendenciat mutat, killénosen
olyan teriileteken, ahol a parkolas dijmentes. A forgalomtechnikai vizsgilat ezen szempontokat
milyen mértékben veszi figyelembe, és a rendelkezésre ll6 forras elegendG-e a sztikséges elemzések
elvégzésére?r Amennyiben a forrds nem bizonyul elegenddnek, indokolt lehet tovabbi pénziigyi
keret biztositisa a feladat teljes kor megvalésitasa érdekében. A kozlekedési helyzet egyes
tertileteken jelentésen romlott, kiilénésen a szik utcik és az épitkezések kovetkeztében, amik
tovibb nehezitik az athaladast. A kozteriilet-feliigyeleti rendszer hidnyossigai miatt egyes
kotelezettségek érvényesitése kotlatozott volt, igy példdul a konténerek utan fizetendd koztertilet-
foglalasi dijak beszedése akadalyokba titk6z6tt, ami bevételkiesést etedményezett. Felmerul, hogy
a rendszer helyreallitasaval ezen bevételek ismét névekedhetnek. A behajtasi engedélyek ellenStzése
milyen modon torténik, tekintettel atra, hogy a jelenlegi szoftver nem biztosit teljes kori
tamogatast, ugyanakkor az ellenSrzési tevékenység egyéb eszkozokkel tovabbra is fennall? A nagy
tomegl tehergépjarmivek forgalma, kulonosen a Boszorményi ut és a kisebb utcik
vonatkozasiban, milyen mértékben tekinthets szabalyosnak, és milyen ellenétzési mechanizmusok
allnak rendelkezésre ennek vizsgalatara? A MOMkult feldjitasa timogatandd, ugyanakkor a Barabas
Villa hasznositasival kapcsolatban korabban felmertlt annak lehetdsége, hogy piaci alapon t6rténd
bérbeadas révén a feldjitas finanszirozasa részben kivilthatd legyen. Ezzel kapcsolatban tortént
elérelépés? A sziikséges infrastrukturilis feltételek, igy példaul a parkolisi kapacitds biztositisa
milyen médon alakul? A Varosmajor 35-37. szam alatt ingatlanhoz kapcsolodd megallapodasnak
koszonhetoen a koltségvetésben 120 milli6 forint bevétellel szamolnak. Ezen forras rendelkezésre
allasa milyen ttemezésben varhaté? A kozbeszerzési terv modositisa oOsszefugg a nagyobb
volument fejlesztésekkel, igy kulonosen a Boszorményi ut beruhdzassal, valamint a MOM Sport
létesitményhez kapcsolodd tervekkel. Ezen projektek elSkészitése milyen szakaszban tart, és a
kapcsolodé kozbeszerzési eljarasok mikor kertlnek a déntéshozdk elé? Azt szerette volna

20



S

HEGYVIDEKI

ONKOAMANYZAT

bemutatni, hogy egy kozbeszerzési elSterjesztésnek milyen tartalmi elemeket szitkséges
tartalmaznia a megalapozott dontéshozatal érdekében. A kozbeszerzések a kerilet fejlédését,
fenntartasat és iizemeltetését alapvetSen hatarozzik meg, ezért kiemelt jelentSsége van annak, hogy
a forrasok felhasznalasa atgondolt és megfelelGen elGkészitett legyen. Amennyiben a tervezés nem
kelléen megalapozott, az bevételkiesést eredményezhet, illetve egyes fejlesztések megvalositasa
ellehetetlentilhet. A koltségvetési dontések soran nem minden esetben kerill sor a sziikséges
szakmai szempontok teljes kori bemutatisara, aminek kovetkeztében csak kés6bbi szakaszban,
példaul a kozbeszerzési eljarasok elGkészitése soran deriilnek ki egyes kotlatok, igy példaul az, hogy
egy adott beruhazas a csokkentett forrasbol nem valdsithatoé meg. Ezek az informaciok miért nem
a koltségvetes targyaldsa soran, a kotelezd tartalmi elemek részeként kerlilnek ismertetésre?
Indokolt lenne olyan elStetjesztések készitése, amik a dontéshozok szamara egyértelmi és atfogd
képet adnak a tervezett intézkedések pénziigyi és szakmai megalapozottsagardl, lehetévé téve a
felelos és megalapozott dontéshozatalt.

Kovacs Gergely elnék: A MOMkult és tagintézményei mukodésének, kihasznaltsiganak és
programkinalatanak attekintése megkezd6dott, a kovetkezd képviselS-testilleti dlésre egy
helyzetjelentés készil, ami bemutatja az aktualis allapotot, azonositja a problémadkat, valamint
lehetséges megoldasi irinyokat vizol fel. Az Onkormanyzat altal biztositott, mintegy 600 millié
forint 6sszegli éves tamogatis dontSen az intézmények alapmikodésének fenntartasara elegendd,
igy az épiiletek tizemeltetésére, a nyitvatartas biztositasira és az alapveté mukodési feltételek
fenntartasara forditédik, mik6zben kulturilis programok szervezésére érdemi forris nem marad.
Ebbol kovetkezéen a programkinalat jelentds része bérlékon keresztil valosul meg, akik piaci
alapon veszik igénybe a helyiségeket, ami kotlatozza az intézmények befolyasat a megvaldsuld
tartalom jellegére. Ennek eredményeként a helyszineken nem minden esetben kulturalis jellegh
programok valésulnak meg, hanem egyéb, példaul sport- vagy rekreicids tevékenységek. Ez a
mukodési modell olyan helyzetet eredményez, amiben az Onkormanyzat jelentSs fotrast biztosit
az intézmények szamara, mikézben a kulturilis tartalom feletti kozvetlen rahatis kotlitozott.
Indokolt a mikodést struktira felilvizsgalata annak érdekében, hogy a rendelkezésre allé forrasok
hatékonyabban keriiljenek felhasznalasra, és a programkinalat valtozatosabba, valamint tartalmilag
célzottabba valjon. A galéria és a helytorténeti gydjtemény szakmai mikoédése megfeleld,
ugyanakkor az alacsony létszam kovetkeztében a munkatarsak a szakmai feladatokon til egyéb
tevékenységeket is ellitnak, ami korlitozza a programok szervezésére fordithatd kapacitast. A
humaneréforras bovitése vagy a feladatok atszervezése lehetSséget teremthetne a programkinalat
bévitésére, példaul a kiallitasok kozotti id8szakokban tovabbi események szetvezésére. Az
intézményrendszer mukodése erdsen épuletkézponti szemléletet kovet, ami kotlatozhatja a
nyitottsagot és a programok kitetjesztésének lehetGségét. Indokolt lenne a mukodési szemlélet
felllvizsgalata és a tevékenységek szélesebb kora kiterjesztése. A Barabas Villa kihasznaltsaga
kapcsan felmeriil, hogy a jelenlegi mikodésnél hatékonyabb hasznositas is lehetséges lenne,
ugyanakkor az eskiivék jelentés mértékben lekotik a hétvégi idSpontokat. A beruhazasi kéltségek
meghatarozasa soran a szakmai becslések nagyobb megalapozottsaggal birnak, mint az egyedi,
alatamasztas nélkili 6sszegek. A kozbeszerzési eljaras elGkészitése soran indikativ ajanlatok
bekérése segitheti a realis koltségszint meghatarozasat, és lehetGséget ad annak megitélésére, hogy
a tervezett beruhazasok a rendelkezésre allé forrasokbdl megvaldsithatdk-e.

Visi Piroska képvisel6: Nem rendelkezik informatikai szaktudassal, ezétt az informatikai szoftver
kiirds tartalmanak egyszeri, viligos értelmezését kéri. A kozbeszerzési kifras a mar meglévd,
mintegy masfél éve hasznalt kozterilet-felugyeleti szoftver rendszerének kiegészité moduljaira
vonatkozik, vagy egy teljesen 1j, teljes funkcionalitasu kozterileti szoftver beszerzését foglalja
magaba? A jelenlegi rendszer egy adott szolgaltato altal biztositott szoftver, amihez 1) modulok
kertilnek megrendelésre, vagy a kiirds 0j fejlesztési kornyezetet is érint? Amennyiben meglévé

21



HEGYVIDEKI
ONKORMANYZAT

rendszer bovitése torténik, akkor milyen mértéki a piaci verseny lehetdsége, illetve fennall-e annak
kockazata, hogy a korabban kivalasztott szolgiltatohoz torténik tovabbi elkotelezGdés? KilsG
tejlesztok képesek-e palyazni, illetve biztositani a sziikséges modulokat, vagy a meglévG szoftver
architekturaja miatt a fejlesztési feladatok kizardlag a korabbi szolgiltatohoz kothetSk, kilonssen
akkor, ha egyes funkcidk jelenleg még nem allnak rendelkezéste és azok fejlesztése most valik
szlikségesse? A beszerzés piaca mennyire nyitott, illetve a kiiras feltételei alapjan mas piaci szereplSk
is valos versenyhelyzetben tudnak ajanlatot tenni? A mélyépitési munkakkal Gsszefliggden is keér
tajékoztatast, kilondsen a zoldterileti beavatkozasokat, a tetvezett forgalomtechnikai elemeket, igy
két gyalogos-atkelShelyre és tobb fekvorenddt létesitését, valamint azok pontos helyszinét. Ezekrdl
a koltségvetés elfogadasakor nem tortént részletes ismertetés, és a korabban kért b&vebb irdsbeli
tajékoztatis sem kerilt megadasta. Az adott évben pontosan milyen mélyépitési fejlesztéseket
terveznek a keriletben, illetve milyen tételek maradtak a megel6z6 évbdl athuzéddan? A
tajékoztatasi gyakorlat nem biztosit kell6 mértéki irasos informaciot, és a korabbi igéret ellenére az
irasbeli valasz nem érkezett meg. Fontos lenne tudni a konkrét helyszinek és tartalmi elemek
részletes ismertetését a tervezett beruhazasokkal kapcsolatban. A jatszétérfejlesztések kapcesan
szerepel, hogy a rendelkezésre allé forras 110 millié forint, ugyanakkor a korabbi koltségvetési
évben betervezett 100 milli6 forint nem kertlt felhasznalasra ilyen célra, igy a jelenlegi 6sszeg két
éves 1d6szak viszonylataban értelmezendd, ami mar nem tdl imponald. A keriled intézményi
jatszoterek allapotaval kapesolatos elmaradasok rendezése sziikséges, kiilonos tekintettel atra, hogy
tobb ovodai jatszoeszkoz jelenleg balesetveszély miatt nem hasznalhatd, és azok ideiglenesen
elzarasra keriiltek. Indokolt lenne a meglévd allapotok mielSbbi rendezése annak érdekében, hogy
az ovodai gyermekek valamennyi jatszoeszk6zt biztonsigosan hasznalhassak, és a korabbi
lemaradas minél r6videbb id6én belil megszinjon. A rendelkezéste allo6 110 millié forint Gsszegl
forras felhasznalasanak hatékony és célzott végrehajtasa ebben a kontextusban kilén hangsulyt
kap. Bovebb tajékoztatast kér a forgalomtechnikai terv elGkészitésére is, aminél korabban tobb
lakossagi igény és képviseldi észrevétel merilt fel, igy egyiranyusitasra, forgalomcsillapitista és
egyéb kozlekedésszervezési beavatkozasokra vonatkozé javaslatok. A kézbeszerzési kiiras, illetve a
muszaki tartalom milyen médon biztositja ezen lakossagi igények és tapasztalatok beépitését a
tervezeést folyamatbar Azt is fontos tisztazni, hogy a palyazok szamara rendelkezésre all-e olyan
mechanizmus, ami lehet6vé teszi a helyi tapasztalatok és észrevételek strukturalt bevonasat, példaul
egyeztetések, forumok vagy mas konzultaciés formak utjan, annak érdekében, hogy a készilg terv
a ténylegesen fennall6 problémakra reflektaljon? A korabbi képvisel-testilleti tilésen felvetodott a
Jokai klub és a Barabas Villa kapcsan az alternativ hasznositas. A beruhazasok tervezésével és a
koltségvetésben szereplé egyes tételek tartalmanak atlathatosigaval kapesolatosan fejezi ki
aggodalmat. A beruhazasok el6készitése soran olyan megoldasok kerliljenek kivalasztasra, amik
hosszi tavon is biztositjak a megvaldsithatosigot és nem korlatozzak a késGbbi tizemeltetési vagy
tejlesztési lehetéségeket. A koltségvetés tatgyalisa sorin szerepld Boszormeényi ut 4., Csotsz park
és Varoshaz tér feljitasara, valamint a Kormanyhivatal elétd zoldfelilet kialakitdsara vonatkozd,
80 milli6, 30 millié, 40 milli6 és 50 millié forintos nagysagrendd tételekre utal. Ezek az 6sszegek
milyen konkrét miszaki tartalmat és milyen részletezettségl tervet takarnak, illetve milyen
elokészitési szinten allnak? A koltségvetési egyeztetések soran az a tijékoztatds hangzott el, hogy
egyes elemek még nem kidolgozottak, ugyanakkot késébb eltéré informacidk mertiltek fel arra
vonatkozéan, hogy bizonyos projektek esetében mar léteznek konkrét tervek, kilondsen a
Kormanyhivatal elétt terilet vonatkozasaban. Nem volt egyértelmien tisztazott, hogy pontosan
mely tételek milyen szintd tervezettséggel rendelkeznek. A koltségvetés elfogadasat és a kapcsolddo
kozbeszerzést vagy beruhazasi dontések megalapozottsagat jelentGsen neheziti, ha a rendelkezésre
all6 informacidk nem tartalmazzak a tételek részletes muszaki és tartalmi meghatirozasat,
killonosen olyan esetekben, ahol jelentSs 6sszegt, tobb tzmilli6 forint nagysagrenda fejlesztésekrdl
van sz0, és nem ismert, hogy az adott forrds pontosan milyen beavatkozasok fedezetét képezi.
Indokolt lenne a szobeli tajékoztatisok helyett kovetkezetesen irasban valaszolni. A ¢él az lenne,
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hogy az irasbeli valaszok minden érintett képviseld szimara eljussanak, biztositva ezzel az
informacidk atlathatosagat és visszakereshetSségét. A dontéshozatal soran a képviselSk szimara
egyértelminek kell lennie, milyen tartalomrél dontenek, és a kozérdekG dontések
kommunikalhat6saga is csak akkor biztositott, ha a rendelkezésre allé informaciok teljes kortiek és
hozzatérheték. Az informiciok hiinyos vagy késedelmes megosztisa megneheziti a dontések
tartalmanak pontos értelmezését és azok hiteles kozvetitését. A kozbeszerzési tetv kapcsan a
Képvisel6-testitlet dontése nem a konkrét muszaki tartalom tészleteirdl, példaul egy adott
beruhazas pontos kialakitisarol, hanem a kozbeszerzési eljaras elinditasardl és annak kereteirdl szol.
A miiszaki tartalom, a részletes tetvezés és a konkrét beavatkozisok meghatirozasa késSbbi eljarasi
szakaszokban, a kbzbeszerzés elGkészitése és lefolytatasa soran kertil kidolgozasta. A kbzbeszerzési
terv egy keretjellegii, Osszegszeru és feladatmeghatirozé dokumentum, ami nem tartalmaz minden
részletet, ugyanakkor a dontéshozatal atlathatosaga és érthetSsége érdekében sziikségesnek tartja
az informaciok pontosabb és kovetkezetesebb irdsos megosztasit, valamint az informaciéaramlas
egyértelmabb struktirajat.

David Gabor, a Hegyvidék Rendészet irodavezetSje: Kilon kérés esetén részletesen is
ismerteti a folyamatot. A szoftvertel kapcsolatos eljards soran a kiirds nem kertl részekre bontasra,
azon barmely gazdasagi szerepld jogosult indulni, ideértve a Sessionbase Kft.-t is.

Kovacs Getgely elndk: A forgalomesillapitissal Osszefuggd miszaki tartalom keretében
meghatirozasra kertilnek a célok, az eljaras menete, valamint az elvatt etedmények és produktumok
kore. A folyamat soran a lakossagtol szarmazo észrevételek kozil elsésotban a problémafelvetések
keriilnek figyelembevételre, tovabba virhaté a folyamat tirsadalmi egyeztetése is, kiilonos
tekintettel a gyalogatkelShelyek kialakitasara.

Vadasz Gébor alpolgarmester: A két gyalogatkeld kialakitdsira a Katvolgyi lejtdnél és az Eotvs
ut 2-4. szam el6tt fog sor keriilni.

Suranyi Judit képvisel: Koszoni a Kozbeszerzési Iroda irodavezetSjének, hogy széban
ismertette a terveket. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag ulésén elhangzott, hogy irasban megkiildik a
bizottsigi tagok részére az informacidkat, de ez nem tortént meg. Ha mar rendelkezésre 4ll az adat
irasban, akkor az igéretnek megfelelGen kuldjék meg még akkor is ha ezek csak tervek és becsiilt
értékek. TObb képviselS részérdl igény mertl fel ezen adatok elSzetes rendelkezésre bocsatasara,
ami a dontés el6készitéséhez és meghozatalahoz szikséges, nem kizardlag az adott témaban.
Indokolatlan id6éraforditas kétszer elmondani ugyanazt és a Polgarmesteri Hivatal tobbletterhelését
eredményezi, mikdzben ez megelézheté lenne. Nem érti, hogy az érintett adatok miért nem
keriilnek elézetesen atadasra. Az anyag ulésen torténd felolvasisa nagyobb eréforrasigényt jelent,
mint annak elézetes rendelkezésre bocsatasa a dontéshozatal el6tt.

Kovacs Getgely elnok: A KépviselS-testulet jelenleg nem a kotbeszerzések pontos miszaki
paramétereirl hoz déntést, mivel azok még nem késziiltek el. A korbeszetzésekhez kapcsolédéan
a muszaki tartalom, az eljarasok tipusa, megnevezése és Utemezése tekintetében tervek allnak
tendelkezésre, valamint egy aktualis allapot, ami nem tekinthetd véglegesnek. Az irisos anyagok
megkiildése nem indokolt olyan esetben, amikor azok még nem végleges dontéselSkészitd
dokumentumok, és r6vid idén belil médosulhatnak az illetékes iroda szakmai megitélése alapjin.
A végleges dokumentumok elkésziilését kovetSen azok bemutatasra keriilnek, beleértve a
kozbeszerzési eljarasok miszaki leirdsat is. A félkész anyagok nem minden esetben tartalmazzik a
szikséges részletességli miszaki adatokat, kulonosen olyan kozbeszerzések esetében, amik kiirasira
késébbi 1d6pontban kerill sor. Egyes elemek, példaul az energiaellatis helye, bizonyos esetekben
mar meghatarozottak, mas esetekben azonban még nem allnak rendelkezésre konkrét adatok. A
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gyalogatkelShelyekkel kapcsolatos tetrvek esetében sincs jelenleg minden részlet pontosan
meghatarozva, beleértve az elhelyezkedést és a kialakitdis modjat, tovabba a helyszinek is
valtozhatnak, mivel a jelenlegi tervek nem kételezé érvénylek. Nem tartja j6 gyakorlatnak pontatlan
vagy késobb tévesnek bizonyuldé informacick kozlését. A Polgarmesteri Hivatal a még nem
végleges, folyamatban 1évé anyagokat nem bocsatja rendelkezésre, mivel azok tartalma tévid idén
belil moédosulhat, és szélesebb kérben torténd megismerésik esetén olyan informacidk
kertilhetnek nyilvanossagra, amik még nem pontosak. A cél ennek elkeriilése, nem pedig az
informaciok visszatartasa. A rendelkezésre 4ll6 keretek kozott az aktualis allapotrdl szébeli
tajékoztatas adhatd, ami a dontéshozatalhoz szukséges. Amennyiben példaul gyalogatkelShelyekrol
torténik dontés, relevans igény annak ismerete, hogy varhatéan hol keriilnek kialakitasra. Az
informaciok atadasa a késziltségi szinthez igazodik, tekintettel arra, hogy az érintett
kozbeszerzésekhez jelenleg nem allnak rendelkezésre végleges muszaki leirasok, és azok kiirasara
késébbi idSpontban ketil sor. [rasos tajékoztatas kizardlag akkor torténik meg, amikor az adott
anyag végleges, az illetékes irodak jovahagytak, és alkalmas a nyilvanossagra hozatalra, valamint a
kozbeszerzési hatosag részére torténd benyujtisra, beleértve a miszaki tartalmat is. Amig egy
dokumentum nem végleges, addig annak koézzététele nem javasolt, mivel pontatlan vagy késébb
megvaltoz6 informacidk tetjedéséhez vezethet. A jelenlegi dontés nem a részletes muszaki
tartalomra vonatkozik, hanem a rendelkezésre 4ll6 Gsszefoglal6 adatokra, és nem tetjed ki az olyan
konkrét elemek meghatirozasara, mint az egyes névények tipusa vagy darabszama.

Fonti Krisztina képvisel6: Koztudott, hogy a polgirmester a kozbeszerzéselkeriilés és
kozbeszerzésdarabolas nagymestere, amit ala is tamasztott David Gabor, a Hegyvidék Rendészet
irodavezet6je, mert azt mondta, hogy azért nincsenek benne ezek a szolgaltatisok a szoftver
szolgaltatasaiban, mert akkor kozbeszerzést kellett volna kiirni, és nem tudtik volna beszerezni
kozbeszerzés nélkil. Felhivja a figyelmet atra, hogy az Onkormanyzat a kozbeszerzési
kotelezettséget a beszerzések felosztasaval folyamatosan elkerili. Irasban kéri megkiildeni, hogy
6sszesen milyen koltséget jelentenek azok a szolgaltatasok, amit a korabbi szoftver mar biztositott,
és amik teljes kord helyreallitasa a jelenlegi folyamat eredményeként varhaté. Kéri tovabba annak
figyelembevételét is, hogy az emlitett szolgaltatasok masfél éve nem mikodnek, amely idSszak alatt
bevételkiesés keletkezett, és ennek Osszegét szintén sziikséges a teljes koltséghez hozzaadni.

Kovacs Gergely elndk: A vezetésvaltast kdvetSen az eljarisok lefolytatasara rendkivil szik
idokeret allt rendelkezésre. A parkolasi rendszer mikodésének fenntartasa érdekében szitkséges
volt a szolgaltatisok gyors biztositisa, mivel fennillt annak lehetdsége, hogy a parkolas egy ideig
nem mikodik a kertletben. A rendelkezésre 4ll6 1d6 nem tette volna lehetdvé kozbeszerzési eljaras
lefolytatasat, mivel annak idSigénye jelentGsen meghaladja a beszerzési eljarasét, és tobb honapot
is igénybe vehetett volna, tovibba jogorvoslati eljirisokkal elhuzédhat. A beszerzési eljaras
rovidebb 1d6 alatt volt lebonyolithatd, ami biztositotta a folyamatos mikodést, és elkeriilhetévé
tette, hogy a feladatellatas - killondsen a koztertileti munkavégzés - atmenetileg ellehetetleniljon.
A Hegyvidék Kulturalis Szalon a legkiemelkedébben mikodé tagintézménye a MOMkult-nak, ahol
biztosan lehet tudni, hogy kik jarnak oda és kik a legfébb célcsoport.

Menyhart Eva képviseld: Koszonetét fejezi ki amiatt, hogy a munkatarsi k6z6sség munkajanak
elismerése elhangzott, ami visszaigazolja a tevékenységuk értékét. Fontosnak tartja, hogy a
tanulmany ismertetésre keriiljon, mivel annak megismerése atfogd képet biztosit a képviselSk
szamara az intézményrendszer mikodésérdl, figyelemmel atra, hogy az egyes tagintézmények és az
anyaintézmeény mukodése jelentos eltéréseket mutat. A tanulmany elkészitésében részt vevd
szakmai csoport munkajat hasznosnak értékeli, a tagintézményekkel valé egyuttmikodést
eredményesnck tartja, ami elGrelépést tesz lehetGvé a teriilet fejlesztésében. A kbzmuvelSdési
tevékenység és a teremhasznalat aranyanak meghatarozasa vezetdi déntés kérdése. A tanulmany
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eredményét még nem ismeri, ugyanakkor annak megismerése sziikséges ahhoz, hogy a képvisel6k
hiteles képet kapjanak a mikodéstdl és a finanszirozasi helyzetrdl, kiilonos tekintettel arra, hogy a
kulturalis programokra rendelkezéste allo forrasok kotlatozottak. A kézmivelGdési programok
megvalositasa alapvetSen a kapott timogatasokbdl térténik, ugyanakkor a tagintézmények esetében
ez csak részben biztositott.

dr. Novak Istvan képvisels: Koszoni, hogy a kézbeszerzéssel kapcsolatos adatok ismertetéstre
keriiltek, ugyanakkor ezek elézetesen is rendelkezésre bocsathatok lehettek volna, mivel a
jegyzokonyvben ugyanugy megjelennek, mint csatolt anyagként, azzal egyiitt, hogy egy moédosuld
tervrél van sz6. Amennyiben egy tervezett kozbeszerzés megvalositasa jelentSs bizonytalansagot
mutat, ugy annak szetepeltetése a kozbeszerzési tervben késébbi idSpontban, a szeptembeti
képviselo-testiileti Glésen torténd modositissal is biztosithatd, amikor a szikséges pénziigyi és
szakmai paraméterek mar egyértelmien meghatarozhaték, valamint indokolhat6 a kzbeszerzés
sziikségessége. A Kiss Janos altabornagy utcai patkositis koltségszintje tobbféle mértékben is
meghatarozhatd, és az eltéré koltségkeretekhez killonb6z8 miuszaki tartalmu megoldasok
rendelhetok. A Zold Iroda bizonyara akkor is tud megoldast javasolni, ha 50 millié vagy ha 20
millié forintot kéltenek el ra.

Kovacs Gergely elndk: Az emlitett Zold Fejlesztési Terv példaja szemlélteti, hogy a Képvisels-
testiilet jelenleg nem konkrét tartalmi kérdésekben hoz dontést, mivel az egyes projektek eltérd
elokészitettségi allapotban vannak. A Viroshaza tér fejlesztése még kezdeti szakaszban van, a
Boszorményr at 4. szam alatti projekt elérehaladottabb allapotot mutat, mig a Kiss Janos
altabornagy utcai fejlesztés kozel kész tervnek tekinthetd. A kozbeszerzések kifrasa torténhet
konkrétan meghatarozott muszaki tartalommal és pontosan kijelolt helyszinekre, illetve
keretjelleggel is, amikor egy meghatirozott idszakra és mennyiségre vonatkozdan kerill sor az
eljaras lefolytatasara, és a tényleges megvalositas késGbb, utemezetten totténik.

El6 Notbert képviseld: A Kiss Janos altabornagy utca esetében 50 milli6 forint volt a terv, amibdl
20 milli6 forint lett, viszont a terv erre még nincs kidolgozva. Ugy értelmezi, hogy minden, ami
kozbeszerzésre ki van irva, arra mar készult koltségbecslés. Eltété a folyamat, ha konkrét
munkalatra keriil kiirasra kézbeszerzés vagy ha keret kozbeszerzési szerz6dést kotnek. Teljesen mas
az ehjaras és a megvalosithatosag. A lakasfeldjitisokra tervezett, mintegy 300 milli6 forint Osszegl
keret felhasznalasa esetében indokolt a keretk6zbeszerzési eljaras alkalmazasa, tekintettel arra, hogy
el6zetesen nem hatarozhaté meg pontosan az egyes lakasok feldjitasi igénye. Az eljaras
eredményeként ne egyetlen gazdasagi szereplé keriiljon kivalasztasta, hanem tSbb nyertes
ajanlattevé alljon rendelkezésre, akik kozil a konkrét feladatok elvégzésére kivalasztas torténhet,
biztositva ezzel a keret hatékony és iitemezett felhasznalasat. A rendelkezésre all6 forras nem teszi
lehetévé valamennyi felijitandé lakas korszerisitését, ugyanakkor megfelelé konstrukcid
alkalmazasaval a feldjitasok szima névelhet. Az E6tvos uti jardaépités sotan a buszforgalomhoz
kapcsolodo miszaki elem, kilonésen a jarmuvek lassitisat indokold kialakitds, a tervezett
beruhazas részét képezi? A miszaki tartalom pontos meghatirozisa lényeges a kozbeszerzés
elékészitése soran. Kéri a Varosmajor parkhoz kapcsol6dd beruhazasok helyzetének attekintését,
killénos tekintettel a 120 millié forintos elszimolasra, valamint a Bész6rményi uti, mintegy 2,5
milliard forintos fejlesztés elérehaladasara. Ezen kérdések folyamatos nyomon kovetése indokolt
mindaddig, amig a kozbeszerzési eljaras kifrasara sor nem kertil. A Varosmajor parkhoz kapcsolodo
szerz6dés tartalmazza a holokauszt-emlékm( megvaldsitisat? A beruhazas milyen ttemezésben
valosulhat meg? A beruhazas miel6bbi megvaldsitasa jelentSs értéket képviselne a kerlilet szamara
az emlékezetpolitika szempontjabol. Az E6tvos ut kérnyezetében a gyalogos atkelés kialakitasanak
korlatait a fogaskerekii vasuti besorolasabol eredd szabalyozasi eldirasok hatirozzak meg, amik
szerint meghatarozott tavolsigon belil nem létesithets kijelolt gyalogatkelShely. Ennek
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kovetkeztében a gyalogatkelShely elhelyezése csak kotlatozottan lehetséges, a rendelkezésre allé
kozati kapesolatok figyelembevételével.

David Gabor, a Hegyvidék Rendészet irodavezetGje: Az Eotvos utnal két gyalogatkelShely
létesitésére vonatkozoéan rendelkezésre allnak a tervek és az épitési engedélyek, ugyanakkor a
jardasziget térségében gyalogatkelGhely kialakitisa nem lehetséges. A teriilet vasati szabalyozas ala
tartozik, ezért a kijelolt atkelShely kizardlag a Normafa ut csatlakozasanak kornyezetében
helyezhet6 el. A forgalomesillapitas tekintetében felmérések alapjan szamos helyszinen indokolt
lenne beavatkozas, ugyanakkor a rendelkezéstre allo forriasok 2z adott évben ezt nem teszik
lehetove, ezért a megvaldsitas tobb éves iitemezéssel torténhet. A forgalomtechnikai intézkedések,
kilondsen az egyiranyusitasok elokészitése soran szitkséges az étintett lakossag bevonasa. Korabbi
tapasztalatok szerint egy adott utcaban a lakossagi vélemény idSkozben is valtozhat, ezért az ilyen
jellegi beavatkozasok elGkészitése és végrehajtisa Osszetett folyamat, ami t6bbszoti egyeztetést
igényel.

Vadasz Gabor alpolgarmester: A Varosmajor utca 35-37. szimmal kapcsolatban a csuszasnak a
f6 oka az egy épitészettel kapcsolatos kérdés, és emiatt nincsen komoly elStrelépés. A terveknek
megfelel6en a korabbiak mentén haladnak a projekttel.

Visi Piroska képvisel6: A koltségvetési targyalisok sorin a tetvezett fejlesztések részletesebb
bemutatisa esetén a kozbeszerzési eljarisokkal osszefiiggd kérdések tisztizasa korabban
megtorténhetett volna. A rendelkezésre allé informacidk hianyossagai miatt a részletek tisztizasara
jelen forumon kerill sor. A koltségvetési sotok nem minden esetben tartalmaztak kellGen
részletezett informacidkat az egyes helyszinek és beavatkozasok vonatkozasiban, ezért a konkrét
tartalmi elemek csak utdlag, ismételt kérdések alapjan valtak tisztizhatéva. A kérdések felvetése
nem vitatasi vagy kifogasolasi szandékkal tortént, hanem a tervezett fejlesztések pontosabb
megismerése érdekében.

Fonti Krisztina képvisel6: A MOMkult tevékenysége Gsszetett kulturilis feladatellatast jelent, és
ezzel kapcsolatban egy méltatlanul leegyszerGsitd értékelés hangzott el a polgarmestertSl, amit nem
tart megfelelonek. Reméli, hogy az intézmény szakmai szinvonalinak esetleges csokkenése nem
kovetkezik be, és hogy a kulturalis programkinalat nem tolodik el az alacsony szakmai igény( vagy
nem a korabbi szinvonalat képvisel6 rendezvények irinyiba, mint példaul hélium lufi fj6 vagy lufi
szivo versenyek vagy bananos macskés kiallitasok.

Kovacs Gergely elndk: Eddig etre nem gondoltak, de megfontoljdk a felvetést. Valdban
leegyszerisitette 2 MOMkult tevékenységét, majd igyekszik b6vebben is elmondani.

El6 Norbert képvisels: A nyilasok aldozatainak emlékmuve mikorra varhaté? A Boszormeényi
utra nyert Egészséges utcak palyazat 2,5 millidrd forint 6sszegli timogatasar6l mit lehet tudni?

Kovacs Gergely elnok: Az Egészséges utcak palyazat kapesan az Iranyité Hatdsag marcius végére
igért tajékoztatast.

Vadasz Gabor alpolgarmester: Az emlékml kapcsan tovabbi egyeztetésekre kerlt sor
torténészekkel, valamint a masodik vilaghabord és a holokauszt eseményei altal személyesen érintett
hozzatartozokkal. Az egyeztetések eredményeként megerdsitést nyert, hogy a Varosmajor 35-37.
szam alatti terileten indokolt emlékhely kialakitisa, figyelemmel a helyszinen tortént torténelmi
eseményekre. Az emlékezetpolitikai koncepcié kialakitisa soran a kerilet tertletén talalhato,
torténelmileg terhelt helyszinek 6sszefliiggéseiben torténd vizsgalat sziikséges, nem pedig elszigetelt
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moédon  torténé  értelmezésik. A korabbi onkotrmanyzati id&szakok emlékezetpolitikai
gyakorlataban hianyossagok voltak, amiket a jelenlegi koncepcié kialakitisa sorin szikséges
figyelembe venni. A cél egy egységes rendszetrbe foglalt emlékezetpolitikai megkozelités kialakitasa,
ami a kerilet tobb, egymashoz kozeli, torténelmileg jelentés helyszinét egyiitt kezeli. Ennek
tészeként a konkrét emlékmd megvaldsitisinak idSpontja jelenleg nem hatirozhaté meg,
ugyanakkor a helyszinen térténé megemlékezés elengedhetetlen. A jovében nem kizardlag fizikai
emléktargyak létrehozasa, hanem kozosségi programok, sétak és megemlékezések szervezése is
része az emlékezetpolitikai tevékenységnek, 2 méltd megemlékezés biztositisa érdekében.

Kovics Gergely elndk: Az Egészséges utcakhoz kapcsoldédd fejlesztések vizsgilata soran
szikséges a Boszorményi ut részleges atépitésének és a BBSZ-telek hasznositisinak egylittes
kezelése. A jelenlegi tulajdonosi struktira alapjan célszerd lehet egy virosfejlesztési célu projektcég
létrehozasa, ami a kapcsolodo fejlesztések koordinacidjat ellathatna. A forgalomcsillapitis mértékét
a jelenlegi tervezett megoldasoknal ambiciézusabb iranyban szeretné mddositani, kiilonos
tekintettel a Bészorményi ut és a Kiss Janos altibornagy utca térségére. A kozterulet parkoldsi
kapacitasok részbeni épiileten belili elhelyezése hozzajarulhat a felszini parkoldhelyek
csokkentéséhez, ezaltal nagyobb 6sszefuggs zoldfeliletek és szélesebb jardak kialakitdsdhoz. A cél
olyan kozlekedési és varosképi allapot kialakitisa, amiben az adott tertletre jellemzé
gépjarmiforgalom elsésorban célforgalomként jelenik meg, mik6zben a gyalogosbarat kialakitas
er6sodik. Az iskolautca jellegh fejlesztések iranya is a vizsgalat részét képezik. Az Egészséges utcak
program keretében a palyazati feltételekhez kotott tervezési keretek médositasa csak olyan irdnyban
lehetséges, ami nem csokkenti a vallalt zoldfelulet és forgalomcsillapitdsi mutatékat. A
rendelkezésre all6 idSkeret szikossége miatt a megvaldsitas fokozott tervezési és titemezési kihivast
jelent, ugyanis 2029-ig végezni kell a projekttel.

Fonti Krisztina képvisel6: Tovabbra is varja a valaszt arra, hogy a jatsztereket hajléktalanbaratta
kivinja-e tenni az MKKP, mint ahogyan azt Nagy Dévid, az MKKP listavezetje hangstlyozta.

Koviacs Gergely elndk: Nem ohajt ilyen jelleghi kérdésekre vilaszolni.

El5 Notbert képvisels: A Varosmajor utca 35-37. szam alatti teriileten a nyilas terror dldozatainak
emlékére létrehozandd emlékmi kiemelt jelentSségt fejlesztési elemként jelenik meg. A
megemlékezés fokuszanak egyértelml meghatirozasa szitkséges, és a tertilethez kapcsolddé egyéb
emlékezetpolitikai elemek ehhez képest masodlagos prioritist képeznek. A cél egy konkrét, jol
azonosithat6 emlékml megvaldsitasa, aminek idSzitése a 2027. februir 13-i megemlékezési
idéponthoz igazodhat. A projekt elérehaladisinak jelenlegi allapotirdl részletes, iitemezett
tajékoztatast kér tekintettel a szikos hataridére.

Vadasz Gabor alpolgarmester: A jelenlévdk kiemelt jelentSséget tulajdonitanak annak, hogy az
érintett teriilleten mélté megemlékezés valosuljon meg a torténelem legtragikusabb idészakaival
kapcsolatban. Az emlékmil megvaldsitisinak Utemezése Osszefigg a magintulajdonban 4ll6
ingatlanon zajlé beruhazas el6rehaladasaval, ami meghatirozza a kivitelezés technikai és idébeli
feltételeit. Egy épitési folyamat alatt allé telken 1évé emlékmi nem valédsithaté meg a beruhazas
lezarasit megel6zben, ezért a pontos idSpont jelenleg nem hatirozhaté meg. A cél az, hogy a
kovetkezo ¢v elejére a helyszinen valamilyen formaban megvalésuljon a megemlékezés, ugyanakkor
az emlékmt konkrét megvalosulasa jelenleg nem garantalhatd. A kovetkezd év elején a korabbi
évekhez hasonléan kozds megemlékezésre kerul sor a masodik vilighabord helyi eseményei
kapcsan.
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Kovacs Getgely elnék: Tovabbi hozzaszolis hianyaban ismerteti az elGtetjesztés szerint elsé
hatarozati javaslatot.

A KépviselS-testillet Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
kozbeszerzési tervét az 1. melléklet szerint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Képviselo-testiilet:

50/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel§-testiilet Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026.
évi kozbeszerzési tervét az 1. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartozkodas)

Kovacs Gergely elndk: Ismerteti az elGtetjesztés szerinti masodik hatirozati javaslatot.

A Képviselo-testillet az ,,A kozterilet-feliigyeletet timogaté ugyviteli informatikai rendszer
beszerzése, izemeltetése. Szoftverlicenc és izemeltetési szerz8dés™ targyu eljaras felelSsségi rendjét
a 2. melléklet szerint jovahagyja.

Kovacs Gergely eln6k: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Képviseld-testiilet:

51/2026. (IIL. 19.) Bp. F6v. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet az ,,A kozteriilet-feliigyeletet tamogatd iigyviteli informatikai
rendszet beszerzése, iizemeltetése. Szoftvetlicenc és lizemeltetési szerz6dés” targyu
eljaras felel6sségi rendjét a 2. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartoézkodas)

Kovacs Gergely elnok: Ismerteti az elSterjesztés szerinti harmadik hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet a ,,Vagyon- és felelGsségbiztositis™ targyu eljaras felelGsségi rendjét a 3.
melléklet szerint j6vahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozat javaslatot.

A Képviseld-testiilet:

52/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XIL ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A KépviselS-testiilet a ,,Vagyon- és felelGsségbiztositas” targyh eljaras felelGsségi
rendjét a 3. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartozkodas)

Koviacs Gergely elndk: Ismerteti az elStetjesztés szerinti negyedik hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testillet a ,,Z5ldfeliiletek fejlesztése kilonbozé helyszineken 1. (tobb tészben)” targyd
eljaras felel6sségi rendjét a 4. melléklet szetint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasta bocsatja a hatirozati javaslatot.
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A Képvisels-testiilet:

53/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ket. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet a ,,Zoldfeliiletek fejlesztése kiilonb6z8 helyszineken I. (t5bb
tészben)” targyu eljaris felelsségi rendjét a 4. melléklet szerint jovihagyija.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartézkodas)

Kovacs Gergely elndk: Ismerteti az elStetjesztés szerinti 6todik hatirozati javaslatot.

A Keépvisel6-testiilet a ,,Zoldfeliiletek fejlesztése kiilonboz6 helyszineken I1. (t6bb tészben)” targyt
eljaras felel6sségi rendjét a 5. melléklet szetint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasta bocsitja a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

54/2026. (I111. 19.) Bp. Fdv. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képviseld-testiilet a ,,Zoldfelilletek fejlesztése kiilonbozd helyszineken IL. (t6bb
tészben)” targyu eljaris felel6sségi rendjét a 5. melléklet szerint jévahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartdzkodas)

Koviacs Gergely elndk: Ismerteti az elStetjesztés szerinti hatodik hatdrozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet a ,,Jatszoterek fejlesztése (tobb részben)” targyu eljaras felelSsségi rendjét a
6. melléklet szerint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasta bocsitja a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

55/2026. (I11. 19.) Bp. Fgv. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet a ,Jatszoterek fejlesztése (t6bb részben)” targyh eljars
felel6sségi rendjét a 6. melléklet szetint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartézkodas)

Kovacs Getgely elnok: Ismerteti az elGtetjesztés szerinti hetedik hatdrozati javaslatot.

A Képvisel6-testilet a ,,Villamosenergia 2027 (Onk/PMH)” targyu eljaras felel6sségi rendjét a 7.
melléklet szerint j6vahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

56/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet a ,, Villamosenergia 2027 (Onk/PMH)” targyu eljaras felelGsségi
rendjét a 7. melléklet szerint jévahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartdzkodas)

Kovacs Gergely elndk: [smerteti az elStetjesztés szetinti nyolcadik hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet az ,,Egyéb mélyépitési feladatok (t6bb részben)” tirgyd eljars felelGsségi
rendjét a 8. melléklet szetint jovahagyja.
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Kovacs Gergely elndk: Szavazasta bocsétja a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

57/2026. (I111. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A KépviselS-testillet az ,,Egyéb mélyépitési feladatok (tobb tészben)” targyu eljaras
felelGsségi rendjét a 8. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartézkodas)

Kovacs Getgely elndk: Ismerteti az elStetjesztés szerinti kilencedik hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet a ,,Forgalomtechnikai tanulmany” tirgyu eljaras felelGsségi rendjét a 9.
melléklet szerint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozat javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

58/2026. (I11. 19.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testillet a ,,Forgalomtechnikai tanulmany” targyu eljaras felelGsségi
rendjét a 9. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartézkodas)

Kovacs Gergely elndk: Ismerteti az elGtetjesztés szetind tizedik hatirozati javaslatot.

A KépviselS-testiilet a ,,MOM Kult és intézményeinek felijitisa (tobb tészben)” tirgyd eljaras
felelosségt rendjét a 10. melléklet szerint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

59/2026. (I11. 19.) Bp. Fov. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet a ,,MOM Kult és intézményeinek felujitasa (tobb tészben)”
targyu eljaras felel6sségi rendjét a 10. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartézkodas)

Kovacs Gergely elndk: Ismerteti az elStetjesztés szerinti tizenegyedik hatirozat javaslatot.

A Képviselo-testiilet az ,, Intézményi feljitdsok (tobb részben)” tirgy eljards felelSsségi rendjét a
11. melléklet szerint jovahagyja.

Kovacs Gergely elndk: Szavazasra bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet:

60/2026. (I11. 19.) Bp. Fgv. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Kt. h.
A Képvisel6-testiilet az ,Intézményi felgjitisok (tobb tészben)” titgyu eljaras
felel6sségi rendjét a 11. melléklet szerint jovahagyja.
(Szavazott 16 £6: 10 igen, 6 tartézkodas)

A 8. napirendi pont zirt iilés keretében keriilt megtitgyalisra.
A zdrt lilésen 61. sorszammal sziiletett hatdrozat.
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Sziinet.
e Polgarmesteri beszamol6

Kovacs Gergely elndk: A képviseldi weboldalra feltoltésre keriilt a polgarmesteri beszamolo,
annak tartalmat mindenki megismerte. Kérdezi a Képvisel-testillet tagjait, hogy van-e kérdés,
észrevétel. Ennek hidnyaban a képviseléi kérdésekkel, kozleményekkel folytatjdk a képvisels-
testiilett Glést.

o KépviselSi kérdések, kozlemények

Kovacs Gergely elndk: Az Erzsébet-kilatot le kellett zarni vakolathullis miatt, majd késébb
kidertilt, hogy a mészkGépilet teljesen atvizesedett. Az éptilet nagysagrendileg hisz évvel ezel6tt
volt felujitva és a rossz allapota miatt mar akkor is vissza kellett bontani a felsé két emeletet, amit
aztan visszaépitettek. Vizsgalatok lefolytatisa szilkséges annak megallapitisira, hogy az érintett
letesitmény hasznalhatéva tétele milyen idSigénnyel és koltséggel jar, valamint kulon vizsgalat
targyat képezi a teljes kort felujitas id6- és koltségvonzata is.

Csuvarszki Péter, a FABER Kft. iigyvezet&je: A Virosfejlesztési Iroda felkérte a FABER Kft.-t,
hogy tetvezd bevonasival mérje fel az épiilet jelenlegi miszaki allapotit, valamint hatarozza meg
azokat a beavatkozasokat, amik az épilet ujboli megnyitisihoz és hasznilhatéva tételéhez
sziikségesek. A helyszini bejirasok sorin megallapitottik, hogy az épulet tobb tésze
balesetveszélyes allapotban van. A sziikséges beavatkozisok meghatirozasa statikai szakvélemény
alapjan torténik, ami azonositja a veszélyes szerkezet elemeket, valamint kijeloli az azonnali
beavatkozast igénylo teriileteket. A feladat Gsszetettségét noveli az épulet miemléki jellege és kora,
ami a 19. szazadra nydlik vissza, ezért a fel(jitis pontos muszaki tartalminak meghatirozisa
részletes szakmai elSkészitést igényel. Varhatéan a kovetkezd héten sor keriil a tervezési feladat
kiirasara annak érdekében, hogy meghatirozhatdk legyenek az épiilet jelenlegi allapotabdl adédé
hibak elharitasahoz sziikséges beavatkozisok. A feladat masik részeként szakemberek bevonasaval
egy atfogd vizsgalat el6készitése torténik, ami kiterjed az épulet szetkezeti illapotanak részletes
feltardsara, beleértve a sziikséges roncsolasos és roncsolismentes vizsgalatokat is. A vizsgalatok
célja az épilet allapotanak pontos meghatirozisa, valamint azon hosszi tivi beavatkozisok
azonositisa, amik biztositjak az épiilet allékonysagat és hasznalhatdsagat a kovetkezd évtizedekben.
Az els6 vizsgalati szakasz varhaté idGigénye tobb hét, aminek eredménye alapjin meghatirozhaték
és elvégezhetSk a sziikséges hibaelharitisi munkak. Ezzel pathuzamosan megkezd3dik a hosszabb
tavy, komplex feldjitasi és beruhazasi feladatok részletes elGkészitése, ami az épiilet jovSbeni
fenntarthat6 mikodésének feltételeit hatirozza meg.

Kovics Gergely elndk: A marcius 15-i innepségen a Hegyvidéki Kozosségépitd Dijak atadasival
kapcsolatban szervezési hiba tortént, ugyanis a két dijazott meghivasa elmaradt. A helyzet rendezése
érdekében személyesen egyeztetett az érintettekkel, és sor kerult atra, hogy a Polgirmesteri
Hivatalban mélté6 médon atadasra kerilion az elismerés. A dijak nyilvanos, tinnepélyes keretek
kozott torténd atadasa javasolt, ezért Unger Zsuzsa dijazott esetében a Varosmajoti piknik alkalmas
lehet az elismerés atadasara és a tevékenység nyilvanos elismerésére. A masik dijazott, Bernath-
Lukacs Zsuzsa esetében is keresnek egy olyan nyilvanos eseményt, ami megfelel$ keretet biztosit
az elismerés atadasara. A bizottsig Osszelilt a diszpolgari cim odaitélésének el8készitésére. Fonti
Krisztina képviseld jelezte, hogy az eljaris nem felel meg a hatilyos rendeletnek, ami szerint a
meghivottak legalabb felének jelenléte szilkséges az érvényes dontéshez és az érvényes javaslat
Képviselo-testiilet elé terjesztéséhez. A meghivottak kozott a korabbi diszpolgirok és a partok altal
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delegalt személyek szerepeltek, azonban csak hirom 5 jelent meg. A sziikséges létszam sem az
el6z6 évben, sem az azt megel6z3 évben nem allt rendelkezésre. A jelenlegt helyzet alapjan kérdés,
hogy biztosithat6-e a sziikséges részvétel ismételt Osszehivas esetén, ha a meghivottak tébbszori
telefonos megkeresése és a részvétel fontossaganak hangsilyozasa megtorténik. Amennyiben a
sziikséges létszam tovabbra sem biztosithats, indokolt annak métlegelése, hogy a rendelet
modositasa szlikséges-e alacsonyabb jelenléti kiisz6b meghatarozasival, vagy lehetévé tehet6-e az
elektronikus uton toérténd szavazas, valamint, hogy milyen médon biztosithaté a diszpolgati cim
odaitélése a hatalyos szabalyozasi keretek k6zott. A vaddisznobefogasokkal kapcesolatban megkéri
Fekete Orsolya képviselot, hogy ismertesse a fejleményeket.

Fekete Orsolya képvisel6: Az el6z6 képviseld-testileti Glésen a koltségvetés targyalasa soran a
vaddisznohelyzettel Gsszefiggésben tobb dontés sziletett, amik pénzlgyi fedezetet biztositanak a
sziikséges ntézkedésekhez. A dontések kdzott szerepel a vadszamlalas elGkészitése, ami Dr. Péchy
Laszlo képviselS javaslata alapjan kerilt be a koltségvetési keretek kozé. A feladat részleteinek
kidolgozasa folyamatban van, és a megfelelS szolgaltatd kivalasztisa beszerzési eljaras keretében
torténik meg. Jelenleg kizardlag becslések allnak rendelkezéste az allomany nagysagira
vonatkozoan, amik a vadasz tapasztalatan alapulnak, és nem tekinthetSk pontos adatoknak. A
dontések kozott szerepel a keritésépitéshez nydjtandé taimogatas, ami palyazati keretben keriil
meghatarozasra és odaitélésre. A palyazati feltételek és részletszabalyok kidolgozasa késGbbi
idépontban térténik meg. Az Onkormaényzat tiasztéeszkoz0k beszerzését is tervezi, amik szag- és
hanghatassal mikodnek. A kizardlag hangot kibocsatd eszk6zok hatékonysaga alacsony, mivel az
allatok id6vel hozzaszoknak a zajhoz. Az ultrahangos eszkdzok alkalmazisa esetében figyelembe
kell venni a kornyezeti hatasokat, kiilénésen a denevérekre és a madarakra gyakorolt lehetséges
kovetkezményeket. A feromon- és egyéb szaganyag alapu riasztok hasznalata tertiletileg korlatozott,
mivel erés szaghatassal jarnak. A rendelkezéste all6 intézkedések kozott szerepel a keritésépités
tamogatasa, a tiasztéeszk6zOk beszerzése és a vadszamlalas elGkészitése. A legfrissebb adatok
szetint az Onkormanyzat jelenleg 120 allat befogasanal tart. Az eredmények értékelése érdekében
a befogasi adatokat Osszevetésre kerlilnek a vadiszatra jogosult Pilisi Parkerdé Zztt. altal végzett
éves kilovések adataival, annak megallapitisara, hogy a november 6ta zajld, belterileteken végzett
csapdazas milyen hatékonysaggal mikodik. A jelenlegi visszajelzések alapjan a lakossagi észlelések
szama csOkkent. Elofordult, hogy a keritéseket és a ketreceket megrongaltik, ennek ellenére az
illetékes munkatarsak folyamatosan biztositjak a mikodés feltételeit. A tovabbi 1épések
meghatarozasahoz sziikséges annak métlegelése, hogy a jelenlegi modszerek mellett milyen
alternativak alkalmazhatok. Felmertlt az fjaszok bevonasinak lehetGsége, valamint ismételten
napirendre keriilt a kilévés kérdése.

Fonti Krisztina képviselS: Egy korabbi képvisels-testiileti tilésen a polgarmester utalt arra, hogy
kultéri rendezvényhelyszin létesiilhet az egykoti 58-as villamos végallomasanal. A felvetés kapcsan
a kornyéken él6k részérSl tobb megkeresés érkezett hozza. A terlet akusztikai adottsagai sajatosak,
mivel a Csermely utca volgy jellegébdl adéddan a hanghatasokat felerdsiti és tovabbitja, ami a
korabban ott tartott rendezvények esetében is jelentGs zajtethelést okozott a kornyezetben €16k
szamara. A lakossiag aggddik az alland6 rendezvényhelyszin kialakitasaval kapcsolatban, és
alairasgyUjtés indult, amihez eddig 56 {6 csatlakozott a Zugligeti ut és a Csermely ut kérnyezetébdl.
Valoban cél ezen a részen rendezvényhelyszin kialakitasa? Ha igen, akkor hol tart az elGkészités? A
dontés-elkészités soran javasolja a részletes akusztikal méréseket nemcsak a tervezett helyszinen,
hanem a kornyezé utcakban is, kilénésen a Csermely utcaban, figyelemmel a tertlet sajatos
hangterjedési viszonyaira.
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Kovacs Gergely elnok: A tervezett fejlesztések soran figyelembe kell venni a természeti kérnyezet
adottsagait is, killonOs tekintettel arra, hogy a teriilet erdd kozvetlen kozelében helyezkedik el
Korabban kozbeszerzési eljaras keretében valosult meg a Normafa terilletén talalhaté fejépulet
tereprendezése, ami a becsult értéknél alacsonyabb koltséggel zarult. A fennmaradé forrasokat az
adott koltségvetési keretek kozott, helyben felhasznalhat6 eszkozok beszerzésére forditottak, amik
egy esetleges vendéglato funkcié mikodtetéséhez sziikségesek lehetnek. Az éptlet teljes feltjitasara
jelenleg nem all rendelkezésre forras, a beszerzések butorokra, vilagitisi eszkézokre és egyéb
alapveté felszerelésekre tetjedtek ki, tovabba illemhelyiség is beszerzésre kerilt. A fejlesztés
jelenlegi allisa szerint az illemhely kézmuihalézatra torténd csatlakoztatisa még folyamatban van.
A teriileten jelenleg nincs kiépitett kozvilagitas, sem a helyszinen, sem a parkol6 teriiletén, igy ennek
megvalositasa szikséges. A fedett, de nyitott hitsé tetaszrész viszonylag alacsony raforditassal
alkalmassa teheté hasznalatra. A nem illeszkedd, utdlag hozzaépitett éptletrészek bontasa szintén
tervben van, aminek becsiilt koltsége megkozelitSleg 40 millié forint, ebbdl mintegy 15 millié forint
az illemhelyhez kapcsolodé munkilatokhoz kothets. A tervezett funkcié nem iranyul éjszakai
mkodést szérakozohely kialakitasara, a cél egy nappali idészakban miikodd, kotlatozott jellegl
vendéglatd egység létrehozasa. A megvaldsitas elGkészitése soran ki fogjak kérni a kornyéken éldk
véleményét annak érdekében, hogy a tervezett mukodés feltételei 6sszhangban legyenek a helyi
elvariasokkal. A teriileten korabban is mikodott hasonlé jellegtli szolgaltatas, ami a korabbi kemping
mikodéséhez kapcsolodott. A kézelmultban tartottak mar itt rendezvényt és nem érkezett
lakossagi panasz a zajterhelés miatt. A megnyitis legkoriabban a kovetkezé évben képzelhetd el,
amennyiben a sziikséges feltételek biztosithatok.

ElS Notbert képvisels: Koribban érkeztek lakossagi panaszok zajterheléssel Osszefiiggésben a
kemping teriiletén tartott rendezvények kapcsan. A jelenlegi peticiét a kdnyéken €16k jelent6s része
tamogatta, ami egyértelmd lakossagi ellenallast jelez a kihangositassal, killsé szinpaddal vagy késé
estl nyitvatartassal makods kiiltéri rendezvényhelyszin 1étesitésével szemben az egykori 58-as
villamos végallomasanak teriletén. A tervezett fejlesztés kizarja a hangositott rendezvények és az
éjszakai mikodés lehetSségét? Meghatarozasra kertl egy olyan tzemeltetési idSkorlat, ami
6sszhangban all a kornyéken él6k elvarasaival és a természeti kornyezet védelmével? A terilet
adottsagai, valamint az ott €16 allatvilag jelenléte indokolja megvizsgalni, hogy milyen mikédési
forma tekinthet6 elfogadhaténak. A rendelkezéste all6 informacidk alapjan a tervezett funkcié nem
ranyul éjszakai szérakozohely kialakitasara, hanem kotlitozott, nappali jellegi vendéglito
tevékenységben hatarozhaté meg. A felmertlt lakossagi tiltakozas mértéke indokoltta teszi, hogy a
tervezett fejlesztés elokészitése soran érdemi egyeztetés totténjen az érintettekkel. A Tarsadalmi
Egyiuttmikodést és Kozosségi Kapcesolatok Iroda mikodésétsl elvarhatd, hogy a lakossagi
visszajelzések rendszerszinten keriiljenek sszegyujtéste és feldolgozasra, kiilonosen olyan esetben,
amikor széles kord ellenallas tapasztalhatb. A beérkezd megkeresések szama jelentGs, ami arra utal,
hogy a kornyéken él6k szamara a kérdés kiemelt fontossigu. A korabbi rendezvényekkel
Osszefiiggésben zajterhelés miatti panaszok meriltek fel, kulonésen a kemping tetiiletén tattott
események kapcsan, ami tovabb erdsiti a lakossagi aggalyokat. Kérdés, hogy a lakossagi észrevételek
milyen formaban jutnak el a doéntéshozdkhoz, és biztositott-e az, hogy ezek a visszajelzések
kozvetleniil beépiiljenek a dontés-elGkészitési folyamatba. Milyen mechanizmus garantilja a
lakossagi részvétel tényleges érvényesiilését, és hogy a jovGbeni tervek kialakitisa soran milyen
moédon  keriilnek figyelembevételte a kotabbi tapasztalatok és a jelenlegi tiltakozasokr A
vaddisznokkal 6sszefiiggésben indokolt a lakossag célzott és széles kora tajékoztatisa a marcius—
aprilisi id6szakban, amikor az ellési idSszak miatt fokozott kockazat all fenn. Ebben az id&szakban
kiilonosen fontos annak hangsulyozasa, hogy a kutyak kizardlag pétizon sétaltathatdk, a
kisgyermekek fokozott feliigyeletet igényelnek, valamint az erdds terilletek esti hasznalata
kertilend6, tekintettel arra, hogy az anyakocik a malacaik védelmében timadolag 1éphetnek fel. A
tajékoztatas milyen csatorndkon keresztil valésul meg, és biztositott-e, hogy az ne kizardlag online
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felileteken torténjen, hanem a lakossag szélesebb koréhez is eljusson? A befogott allatok
kezelésével kapcsolatban felmeriil a fert6z6 betegségek, kulondsen az afrikai sertéspestis kockazata,
ami mdokoltta teszi annak vizsgalatat, hogy a befogast kévetSen milyen allategészségligyi protokoll
keriil alkalmazasra, és van-e lehetGség az allomany megfigyelésére a fert6zott egyedek kiszlrése
érdekében. Kérdés, hogy a hatalyos jogszabalyi és jarvanyvédelmi elSirasok lehet6vé teszik-e az
életben maradt egyedek visszaszallitasat mas terlletre, vagy kizarolag mas eljaras alkalmazhato.
Javasolja azt 1s vizsgalni, hogy az allomanykezelés soran az anyakocak elkiilonitése milyen médon
valosithato meg, és ez milyen hatassal van a populacié mozgasara és csokkenésére. A vadallomany
kezelésének Osszehangolasa érdekében indokolt az egyiittmikodés a vadgazdalkodasért felelos
szervezettel, kiilonosen a Pilisi Patkerdd Zrt. bevonasaval, annak érdekében, hogy rendelkezésre
alljon megfeleld élShely-kapacitas és kezelési stratégia. A Polgarmesteri Hivatal koteles biztositani
a képviselok tevékenységéhez szikséges targyl, személyi és anyagi feltételeket. Kérdés, hogy ezen
feltételek teljeskoriien rendelkezésre allnak-e, kiilonos tekintettel a targyi és személyi er6forrasokra.
A kozérdekh adatigénylések valaszadasaban folyamatos csiszas tapasztalhaté. A jelenlegi
tapasztalatok alapjan a vaddisznokkal kapcsolatos lakossagi bejelentések szama csokkeno
tendenciat mutat, és mérséklédott a hulladéktarolok megrongalasanak, illetve felboritasinak
gyakorisaga is, ami az eddigl intézkedések részleges eredményességére utal.

Dr. Péchy Laszlo képvisels: Az egykori 58-as villamos végillomasanal 1évS épilet védett
muemléki éptiilet. Van jelenleg ott épiilet 6rzés?

Kovics Gergely elnok: Igen.

Surdnyi Judit képviseld: A kozosségi médiaban elhangzott, hogy a kertiletben 1évé vezetés iranti
bizalmatlansag és fesziiltségek kapcsan folyamatban van a megoldas Kocsik Tekla alpolgarmester
helyzetét illetSen.

Kovacs Gergely eln6k: Ki nyilatkozta ezt?
Suranyi Judit képviseld: Nagy David, a Magyar Kétfarka Kutya Part partigazgatdja.

Kovacs Gergely elnék: Nem beszéltek errdl a kérdésrdl, nem gondolja, hogy Nagy Davidnak etre
barmilyen ralatasa lenne.

Suranyi Judit képvisel§: Ezek szerint akkot, amit Nagy David nyilatkozott, az nem hiteles
mformacié.

Kovacs Gergely elnék: Nem. Nincs tudomisa meghozott dontésrSl vagy beterjesztett
elSterjesztésrol a témat illetGen.

Visi Piroska képvisel6: Az 6vodai szandéknyilatkozattal 6sszefiggésben 2026. januar 21-én t6bb
kérdest kildott a Polgarmesteri Hivatal részére, amikre valasz nem érkezett, annak ellenére, hogy
korabban az hangzott el, hogy a kérdések az illetékesekhez eljutottak, és valaszadas varhat6. A
Human Bizottsagi Ulésen feltett tovabbi kérdések esetében is igértek visszajelzést, azonban
tényleges valasz nem érkezett. 2026. januar 21-én killon megkeresés tortént a 444.hu kapcsan indult
peres iigyben, amiben az Onkormanyzat felperesként volt érintett. A megkeresés az itélet
tartalmara, valamint a targyalasi jegyz6konyvhoz valé hozzaférésre iranyult, azonban vélasz erre
sem érkezett, annak ellenére, hogy a képvisel6i tajékoztatasra jogszabalyi hataridé all fenn. 2026.
januar 26-an a kozétkeztetéssel Osszefliggésben is kérdezett, amik részben a menzabefizetésekre és
rendelésekre, részben a szolgaltatas fejlesztésére, igy kilondsen a szabad szedéses rendszer és a
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salatabar bevezetésének litemezésére vonatkoztak. Ezzel 6sszefiiggésben személyes egyeztetés
lehetésége mertilt fel, ugyanakkor a feltett kérdések teljes korére nem kapott irasos valaszt.
Ugyanezen a napon a hegyvidéki parkolasi tervvel kapcesolatban is érdeklédott, ami a moédszertanra
és az alkalmazott adatok megalapozottsagara iranyult, killonés tekintettel arra, hogy a rendelkezésre
allo informaciok alapjan a tetv nem minden esetben felel meg a vonatkozé jogszabalyi
kritériumoknak. E megkeresés tekintetében sem tortént valaszadas, a hatiridé mar régen lejart. A
jelenlegi helyzet alapjan kérdés, hogy biztosithat6-e a képviselSi kérdésekre vonatkozd valaszadasi
kotelezettség teljesitése a jogszabalyban eldirt hatarid6n belil, és milyen intézkedések sziikségesek
annak érdekében, hogy a tajékoztatasi kotelezettség egységesen és kovetkezetesen érvényesiiljon
minden képvisels tekintetében. Felmerill tovabba annak sziikségessége, hogy a valaszadas
elmaradasa esetén milyen jogorvoslati vagy feligyeleti eszk6zok alkalmazhatok a helyzet
rendezésére.

Kovics Getgely elndok: Az Onkormanyzat térekszik a megkeresések megvalaszolasara,
ugyanakkor a kérdések Osszetettsége és mennyisége jelentés adminisztrativ terhelést jelent.
Kiillonosen abban az esetben merill fel tobbletfeladat, amikor a megkeresések nem kizardlag
rendelkezésre all6 nyers adatokra iranyulnak, hanem azok feldolgozasat, szamitasok elvégzését vagy
0j adatok el6allitasat igénylik. Tovabbi nehézséget jelent, hogy tobb esetben az Onkormanyzat nem
minésiil adatgazdanak, igy az informacidk beszerzése érdekében mis szetvezetek megkeresése
sziikséges, ami a valaszadasi hataridé teljesitését befolyasolhatja. Meg kell vizsgalni, hogy a
kozérdekt adatigénylések esetében milyen médon kulonithetSk el az azonnal rendelkezéste allé
adatok és az utdlagos feldolgozast igényld informacidk, valamint, hogy milyen eljirasrend biztositja
a hatarid6k betartasat abban az esetben, ha az adatok mas szervezeteknél 4llnak rendelkezésre. O
sem kapott visszajelzést Visi Piroska képvisel6tol, hogy tanicsnokként milyen feladatokat latott el.
A kozérdeki adatigénylések és képviselsi kérdések mennyisége és Osszetettsége jelentSsen
megnovekedett az el626 vezetéshez képest. Sok esetben a kérdések nem egyszerien rendelkezéste
allo adatokra iranyulnak, hanem t6bb oldalas dokumentumokbdl torténd  szamitisokat,
teldolgozast 1gényelnek. Tovabbi bonyolité tényezs, hogy az Onkorményzat nem minden esetben
minésiil adatgazdanak, igy a valaszadashoz mas szervezetek megkeresése szikséges, ami a
folyamatot 1dGigényessé és Osszetetté teszi.

Visi Piroska képvisel§: Az 6vodabezarisok kapcsin kért adatok nyers adatokra vonatkoztak,
amik a szandéknyilatkozatban szerepeltek. A kérdés célja annak tisztazasa volt, hogy honnan
szarmaznak az egyes létszamadatok, kiillonosen azért, mert az elGtetjesztésben szetepls szamok,
példaul a haroméves korosztily létszaimanak egyik évidl a masikra torténé 36 szazalékos
csokkenése, fizikai lehetetlenségnek tint. A demografiai elemzés és a gazdalkodasi adatok a dontés
megalapozasahoz szikségesek, igy ezeknek rendelkezéste kellett allniuk az évodaracionalizalasi
dontés elbkészitésekor. Nem kért olyan informaciot, ami nem televans a dontés szempontjabol. A
kérdések hataridén belili megvalaszolasanak elmaradasa esetén a Polgarmesteri Hivatal tészérdl
olyan valasz érkezik, hogy tiirelmet kérnek, ez nem mindstl érdemi vilasznak. A képvisel$ a
tanacsnoki feladatairdl a KépviselS-testiiletnek tartozik beszamolasi kotelezettséggel, nem a
polgarmesternek, és a beszamoldkat a tavalyi és az idei évben is a Képviselo-testilet szamara
teljesiti. A polgarmester nem a munkaltatdja a tanicsnokoknak.

Kovacs Gergely elndk: Ha egy polgarmester megkérdezi a tanacsnokot a tevékenységérdl, akkor
arrol tajékoztatast kell nyujtania.
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Visi Piroska képviseld: A KépviselS-testilet felé tartozik beszamolasi kotelezettséggel. Akit a
polgarmester nem kedvel, az szetinte nem végez érdemi feladatot. Joga van tudni, hogy ha az &
nevében indul egy birdsagi eljaras, akkor milyen itélet sziiletett és joga van a jegyzGkonyveket
megtekinteni.

Kovacs Gergely elndk: Igyckeznek hataridSben megvilaszolni a képviseléi kérdéseket és
kozérdekn adatigényléseket.

Fekete Otsolya képvisel8: A jegyzén keresztill tolmécsolja E16 Norbert képviseld dicsétd szavait
a Z0ld Trodanak, a FABER Kft.-nek és a Normafa parknak a vaddiszno helyzet kezelésével
kapcsolatban. A munka jelentds részét 6k végzik és megilleti Gket a dicséret. A kamerarendszer
tejlesztése szintén jelentSs koltséget igényel. A befogdkat automata zarakkal és kamerakkal latjak
el, ami tobb milli6 forint Gsszegl beruhazast jelent, és noveli a folyamat hatékonysagat. A felvételek
készitése feliilr6l torténik, és a rendszer kialakitsa lehetGvé teszi a nagytestl kutyak kiszlrését. A
részletek és a mkodés technikai megoldasai a szakértdi feladatkorbe tartoznak.

Menyhart Eva képvisel6: Lakossagi kérést tolmacsol a Fodor 1épcsé kapcesan, nagyon varjak a
lakok a 1épcsé javitasat. A zoldhulladék koztertleten vald lerakasat tlté tablarol lekopott a ,,tilos™
sz0, ez a tabla a Pagony utca, Fodor utca és a Thoman Istvin utca satkin talilhaté. Javasolja a tabla
Ujra festését. A Dids arok utcanak az eleje, kiilonosen a Szamdca utcival szemben tele van Sridsi
katytkkal és beszakadt az aszfalt. A figyelmeztets tablat tartalmazd oszlop mar be van téve az Ut
kdzepére és nagyon veszélyes a kozlekedés. A Varosmajor utciban az Ersebészeti Klinika eltti
patkolas rendezése sziikséges. Az Gt mentén nincsen kihelyezve parkolist vagy varakozast tiltd
tabla, az aut6sok elfoglaljik ezt a részt és a mentSk nem tudnak megallni. Ez jelentSs dugdt okoz
és a kornyéken lakok nem tudnak mar kozlekedi az érintett szakaszon.

Kovics Getgely elndk: A Dids arok utszakasz miatti problémat jelezték a févarosnak, mivel ez a

szakasz hozzajuk tartozik. Tobb korhaz esetében tettek javaslatot célzott, par petces virakozisra
alkalmas parkolé kialakitasara.

El16 Notbert képvisels: A lakossagi parkolézonakkal kapesolatban tisztazni sziikséges, hogy azok,
akik nem a kijelolt zoénan belil laknak, szamitanak-e ,lakosnak” a patkoldsi szabélyozas
szempontjabol, valamint, hogy visszakaphatjak-e az adét, ha nem jogosultak a patkolisra, hiszen
az ingyenes parkolds jelentds anyagi elényt jelent a jogosultaknak. Ugy tudja, hogy az
6vodabezarasok és racionalizacié kapesin folyik egy belsé munka, és fontos, hogy a képviselSk
idében megkapjak az anyagokat, hogy részt tudjanak venni a munkacsopott tevékenységében.
Szlikséges, hogy a rendelkezésre all6 anyagokat a demografiai adatoktdl a koltségvetési, normativ
¢s szomszéd keriiletekre vonatkozé adatokig at lehessen tekinteni, igy a képviseldk tanicsokat
adhassanak, jelezhessék a kisebb tévedéseket, és a dontés-elSkészités soran idSben
egyeztethessenek. Ennek célja, hogy a dontések megalapozottak legyenek, és elkerilhets legyen a
késobbi lakossagi tiltakozas vagy alairasgyUjtés az dvodabezarisok ellen, biztositva a képviselSk
aktiv bevonasit a folyamatba.

Kovacs Gergely elndk: A parkolissal kapcsolatos felvetést nem érti.

El6 Norbert képviselS: A XII. keriiletben vannak olyan lakék, akik a kijeldlt parkolozonan kiviil
élnek. Fontos tisztazni a szabalyozast a lakossag felé, hogy 6k parkolhatnak-e a lakossagi zonakban,
illetve, hogy a polgirmester urhoz hasonlé esetekben, ha valaki autéval érkezik és parkolni szetetne,
ez engedélyezett-e. Ha ez nem vilagos, konnyen el6fordulhat, hogy a lakok ugy érzik, jogosultak a
parkolasra, és amikor példaul birsagot kapnak, az fesziltséget okoz, hiszen magukat lakosnak
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képzelik, mik6zben a szabalyok szerint nem teljesen azok. A javaslat ezétt az, hogy ezt a kérdést
pontosan definialjak, és kommunikaljak a lakossag felé.

Kovacs Gergely elndk: A kizarolag lakossagi parkolohely, az a helyben lakoknak, a zéniban,
lakokra vonatkozik.

El6 Notbert képvisels: A zénan kiviili, de adét fizetd lakosok szamara, kiilonésen a hegyvidéki
fels6 tertileteken él6k szamara, lehetséget kell biztositani t6vid, 10-30 petces varakozasra a
lakossagi parkolézonakban, hogy a gyermekek iskolaba vitele egyszetiibbé valjon. Korabban nem
allt rendelkezésre ilyen lehetség, ezért indokolt a valtoztatas. Az 1j, a Polgarmesteri Hivatal altal
beszerzett parkolasi szoftver alkalmas a kedvezményes révid varakozasok kezelésére, igy a felsé
tertileteken laké személyek szamara mérsékelt kedvezmény biztosithatd, ami lehet6vé teszi a
szikséges r6vid parkolast, anélkiil, hogy a rendszer egészének mikddését befolyasolna.

Kovacs Gergely elnok: A lakossagi forumokon tapasztalt igények szerint sokan keresnek
lehetéséget ingyenes vagy kedvezményes parkolasta, azonban a kiillénféle apr6 kedvezmények és
engedmeények bevezetése cllentétes lehet az intézkedés eredeti céljaval. Az intézkedés célja, hogy a
kertleten belili gépjarmua-hasznalat minimalizalédjon, és ha valaki mégis gépjarmuvel kozlekedik,
akkor a parkolasért megfelel dijat fizessen.

El6 Notbert képvisels: A Marvany utcaban €16 lakosok nem fizetnek a lakossagi parkoloban, mig
a Thoman Istvan utca felsé részérdl érkezdk, akik a kertilet mas pontjain szeretnének parkolni,
fizetnilik kell. Nem arrdl van sz, hogy alland6 kedvezmény jarjon egyeseknek, hanem arrdl, hogy
ha a lakossag egy részének biztositanak r6vid idejd parkolasi kedvezményt, érdemes mérlegelni,
hogy a kertilet mas részein élGknek is biztosithat6 legyen hasonl6 lehetSség, példaul egy féloras
megallas céljabol. Ez lehetévé tenné, hogy a kerilet valamennyi lakdja érezze, hogy az
Onkormanyzat a lakosok érdekeit tartja szem elétt, és igazsagos kezelést kap mindenki.

Vadiasz Gabor alpolgarmester: A kizardlagos lakossagi parkolohelyek elsGsorban az esti és
€jszakaiidGszakban, altalaban este 8 6ratol reggelig biztositanak lehetSséget a keriilet lakoinak, hogy
az otthonuk kozelében hagyhassak gépjarmuviket. Ezeknek a helyeknek a célja nem a napkozbeni
parkolas, hanem a lakdk igényének biztositisa az éjszakai virakozasra. A dijfizetési idén kivuli
parkolasnal a korlatozasok nem relevansak, mivel ilyenkor nem kell fizetni, és a helyek ténylegesen
csak az adott kérnyéken €l6k szamara allnak rendelkezésre. A keriilet felsG részén élSk esetében,
akik dijfizetési id6szakban parkolnak a kerlilet mds részein, nem lakossigi jogosultsaggal
rendelkeznek, igy ezek az esetek kilon kezelendSk, hiszen nem a sajat lakohelytik kézelében
hasznalnak parkoléhelyet.

Machacs Mihaly, a Népjoléti és Koznevelési Iroda irodavezetGje: Az Svodak
népszerisitésével kapcsolatos tajékoztatd egyeztetések elsé harom alkalma betervezésre kertilt. A
meghivottak kore a sziiléi munkakozosségek képvisel6ibdl, az dvodavezetSkbdl, a tandcsnokbdl,
valamint tovabbi résztvevékbdl all. Az egyeztetések soran két-harom témat vesznek at, eddig a két-
és fél éves korosztaly helyzetét, valamint az iskolaelGkészitést targyaltak. A kévetkezd alkalom a
Jov6 héten lesz, a harmadik pedig aprilis kozepére van tervezve. A képviselSk is részt vehetnek az
egyeztetéseken, azonban a nagyobb 1étszam esetén a kommunikicié nehezebbé valhat, mivel a
korabbi alkalmon kézel harminc résztvevd volt jelen, és a tapasztalat szetint ez lassithatja a
folyamatot. A résztvevék szamat a szilSi kozosségek vezetSi és az dvodavezetSk jelenlétére
optimalizaltak, politikai képviselSket 1s szivesen latnak.
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Bérczes Zsigmond, a Kommunikacios Csoport csoportvezetdje: Az 6voda népszerusités
kapcsan 40 intézményi kihelyezés tortént A3-as plakatok formajaban. A tajékoztatok kihelyezése
bolesédékben, gyermekorvosi és felnSttorvosi rendelGkben, a csaladsegitd irodaban, a Szent Janos
korhazban, az Gsszes jatszétéren, valamint az Onkorményzat éplletében torténik. Ezen kival City
light plakatok keriilnek kihelyezésre, harom darab a Normafin, egy darab a MOM Park kézelében,
a2 16v6 héten a MOM Park 6sszes bejaratan Givegre ragasztva. A nyilt napokrol fizetett hirdetések is
futnak, melyek demografiailag a gyerekes sziilGkre, valamint f6ldrajzilag a kertiletre és a kornyezo
kertletekre céloznak. A bolesédei beiratkozas kapcesan szintén készilnek hirdetések, tovabba
minden 6voda januar elején molinét kap, amelyen a nyilt napok idépontja nagy méretben szerepel.
Folyamatban vannak targyalasok arrdl, hogy a kornyezé keriiletek jsagjaiban és plazaiban is
megjelenhessenek az informaciok. A budai jatszéhazakkal kapcesolatos egyeztetések el6rehaladott
allapotban vannak. Készil vided, kiilon Facebook-események a nyilt napokhoz, valamint egy
hosszabb, részletes 6vodai kiajanlé, emellett fotds bemutatd is készil.

Fonti Krisztina képviselS: Visi Piroska képviselS kérdéseire a polgarmester azt valaszolta, hogy
nehéz és bonyolult a valaszadas. Egy szakértS 900 ezer forintért készitett tanulmanyt. A képvisel6k
azt kérik, hogy amennyiben a titkositas feloldasra kerll, az anyagot tegyék elérhetéve. A tanulmany
tartalmazhat konkrét adatokat és informaciokat, amik szamos feltett kérdéste valaszt adhatnak,
ezért a képviselok hozzaférést kérnek az anyaghoz.

Kovacs Gergely elndk: Nem ismeri az eljarast a tanulmany kiadasaval kapcsolatban, és nem az 6
szakteriilete volt a tanulmany elkészitése. Nem tudja, miért adtdk ki vagy miért nem adtak ki
korabban. A képvisel6k tajékoztatasa szetint minden képvisels hirom napon belil hozza fog férni
a tanulmanyhoz.

Fekete Orsolya képvisel6: A kommunikaciés beszimolé alapjan pozitivan értékeli az 6voda
népszerasité kampanyt, killénosen a fotbzas és az Gjrafotozas megvaldsitasat, mivel ez hianypé6tld
és a sziil6k szamara is fontos tajékoztatast biztosit. A lomtalanitassal kapcsolatban érdeklédik, hogy
a tavaly novemberre elcsuszott idSpont esetleg visszacsoportosithatd-e tavaszra, vagy végleg az 6szi
1dészak marad érvényben. A temetS kornyékén a halottak napja korili idépont miatt jelentSs
forgalom varhat6, ami nem idealis lomtalanitasi szempontbdl. Erdeklédik, hogy van-¢ lehet6ség
nyomast gyakorolni a MOHU-ra az id6pont médositasa érdekében.

Kovacs Gergely elnok: A MOHU-val szerettek volna egyeztetni, mikor lenne idealis a
lomtalanitas, de a szolgiltat erre nem volt nyitott, igy az altala killdétt idépont kerilt kijelSlésre.
Torekszenek arra, hogy az esemény ne essen problémas napokra, ugyanakkor a kijelolt idépont sem
dealis. A szolgaltatéval kapcsolatban rendszeresen mertlnek fel problémak, példaul a keriiletben
Osszegyljtott kutyaiiriilék elszallitasat megtagadtak, és a szelektiv hulladékgytjtésnél is tSbbszor
felmeriiltek nehézségek. Mindent megprébalt, a rendészetet kérte a kamerak kihelyezésére, hogy az
illegalis hulladék elkGvetdit azonositani tudjak, de gyakran az illetS elment, mire a hivatathoz eljutott
a felvétel, igy a rendszamokkal kapcsolatos intézkedések eredménytelenek voltak. A FABER Kft.t
1s megkérte, hogy heti egyszer takaritsak ki a teriiletet, de masnapra a helyzet ugyantgy visszaallt. A
tarsashazakban mikods szelektiv gydjtket, az tUveget leszamitva, nem biztos, hogy érdemes
fenntartani. Osszességében a problémakat a szolgaltatoval folytatott levelezésen keresztiil prébaljak
kezelni, de a helyzet tovabbra is nehézkes.

Visi Piroska képvisel: Erdeklsdik, hogy Fl6 Norbert képvisels kitdl kap meg

6vodaracionalizalassal kapcsolatos adatokat és hogy ezt més képviselé is megkaphatja-e. Fontos
lenne, hogy minden képviselS egyenld binismodban részesiljon.
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Kovacs Gergely elndk: Pontosan milyen informaciokat szeretnének megkapni a képviselk?

Visi Piroska képvisel6: Az 6vodakkal kapcsolatos Gjonnan rendelkezésre allé informacidkat, amit
El6 Norbert képvisels szetetne véleményezni, hozzaszdlni.

ElI6 Notbert képvisels: Az érintett anyagok nem késziiltek el, nem kapta meg azokat, és ezért
nem tudott beldlik tijékozédni, nem olvasta és nem latta azokat. Az évodai programokkal
kapcsolatban mondja, hogy a fontosabb megallapitisokrdl elegendd a jegyzSkonyvet megkapnia,
és ezekre irasban fog wvalaszolni. Nem szikséges, hogy személyesen részt vegyen a
megbeszéléseken, hogy ne hazédjon el az id6 kérdésekkel. Kéri, hogy a megbeszélések
konkluzidjat, az elérni kivant célokat foglaljak 6ssze irasban, és 6 ezekre itasban reagil. Lehetséges,
hogy a levelezésbe a tobbi képviselét is bevonjik, igy a szakmai elSrehaladds biztosithatd.
Amennyiben a sziikséges anyag rendelkezésre all, nem tartja indokoltnak a személyes részvételt.

Fonti Krisztina képvisel§: A polgirmester azt mondta, hogy a MOHU nem szillitja el a
kutyatiriléket sem. Hol tirolja az Onkormanyzat jelenleg a kutyaiirilléket? A FABER Kft.
bizonyara tudja. Feltételezi, hogy nem titkos az informacio.

Kovacs Gergely elndk: Viccesnek tartja, hogy pont Fonti Krisztina képvisels kovetelSzik ilyen
informacidk megszerzésével, holott a Fidesz vezetése idején rendszerint 30 napot kovetSen
valaszoltak az 6 kérdéseire. Nincs informacidja artdl, hogy a FABER Kft. hol tarolja a
kutyatiriléket. Ott nem tudja tarolni, ahol kellene, mett a valasztas elStt két évvel a Fidesz eladta a
telephelytket.

Fekete Orsolya képvisels: Kéri a KépviselS-testulet tagjait, hogy szavazzik meg Salzmann
Edmond kertleti lakos hozzaszdlasi szandékat.

Kovacs Gergely elndk: Ismetteti a hatarozat javaslatot.
A Képvisel-testiilet egyetért azzal, hogy Salzmann Edmond hozziszdljon a napirendi ponthoz.
Kovacs Gergely elndk: Szavazasta bocsitja a hatirozati javaslatot.

A Képviseld-testillet egyetért azzal, hogy Salzmann Edmond hozziszéljon a napitendi
ponthoz.
(Szavazott 16 £6: 16 igen)

Salzmann Edmond keriileti lakos: Koszoni a hozziszolasi lehetSséget, iidvozli a Képvisels-
testiilet tagjait. Jomaga a Csorsz utcaban lakik és az ottani lakosok érdekeit képviseli a Testnevelési
Egyctem  sportpilyajaval  kapcsolatban, amit az  Onkormanyzat jogkorén — kivili
kormanyberuhazasként hoztak létre. A Csorsz utcai lakdk korabban ontevékeny lakossigi
kollektivat alakitottak, a Cs6rsz utcai lakok bizottsagat, mivel a Testnevelési Egyetem kialakitisa a
lakossag érdekeivel ellentétben tortént. A sportpilya terliletét koribban magantulajdonos
rendelkezésére bocsatottak azzal a kikotéssel, hogy zoldterilet maradjon. 2019-ben a
kormanyépitkezés megvalosult a Csorsz utca 22. alatd Sthektiros patk folott elhelyezkeds 12,5
hektaros terilleten, az Onkorményzatnak jogkore nem volt és nincs a beavatkozasra. A lakossagi
férumokon tobb szaz ember tiltakozott a beruhdzas ellen, de az intézmény létrejott. A létesitmény
lzemeltetése soran folyamatos problémak meriiltek fel. A sportpalya kortl talilhato 117 férShelyes
parkolobol 91 szazalék az adéfizetd lakosok érdekeit kellene, hogy szolgilja, de ez nem valdsul
meg. A teriileten zajos tevékenységek, hangos dob- és hangszordhasznalat, kiromkodisok és
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politikai indittatasi zavarok tapasztalhatok. A spottpilydhoz kapcsolodd katonai emlékmi, ami
nemzetkozi szerz6dés alapjan védett, rongalasnak van kitéve, példaul horogkeresztes festésekkel, a
renddrség és a jegyz8konyv-felvétel ellenére. A forgalmi rend valtozasa miatt a Hegyalja Gtrdl az
Avar utcan at kézlekednek az autdk az Alkotas utca felett tertletre, ami forgalmi konfliktusokat
okoz, és a dolgozdk parkolasi igényei sem biztositottak megfelelGen. A lakossag javaslatira hétvégi,
ingyenes parkolasi lehetSséget szerettek volna biztositani a hozzatartozdk és szulSk szamaira,
azonban ezek a helyek rendszeresen foglaltak, a mozgassérultek szaméra kijelolt parkoldkat
naponta elfoglaljak, és a koztertlet-feligyelok nem rendelkeznek megfelelé kapacitissal az
ellendrzésre. A forgalomtechnikai problémék évtizedek 6ta fennillnak, az Avar utca és a Hegyalja
uti tertiletek kozott szabalytalan, keskeny sivok vannak, amik nem felelnek meg a sziukséges 3
méteres szélességnek, a gyalogos kozlekedés hidnyos, mivel a Csotsz utciban csak az éptletek
iranyaban van jarda, a tuloldalon nem. A patkolasi és kozlekedési helyzet rendezése érdekében a
lakok folyamatosan kezdeményeznek valtoztatasokat, az atmend forgalmat szeretnék megsziintetni,
és a forgalmi rendet a biztonsagos kozlekedés érdekében atalakitani.

Kovics Gergely eln6k: Rengeteg nagyon fontos téma meriilt fel, ezért hatékonyabbnak litja, hogy
a terilet helyi képviselGjével, Biirger Zoltinnal személyesen egyeztetnek.

Biirger Zoltan képviseld: Barmikor nyitott akar tobb oras egyeztetésre, ahol részletesen at tudjak
beszélni a felmertlt problémakat és keresnek ra megoldést.

Vadasz Gabor alpolgarmester: Salzmann Edmond bécsival korilbelil két héttel ezel6tt tortént
az utols6 személyes taldlkoz6, ami soran az Onkormanyzat nevében koszontétte 6t a 90.
szlletésnapja alkalmabol. A felmerilt problémak ismertek, Gj informaci6 a horogkereszt Kitorés
napi felfestése. A forgalom rendezésére vonatkozo terv mar készil. A parkolisi helyzet tekintetében
a tertleten talalhat6é varakozohelyek koriilbeliil 30 szizaléka kizirdlagos lakossigi patkold, és a
Testnevelési Egyetem mélygarazsaban a kornyékbeli lakdk kozil viszonylag sokan valtottak ki
bérletet. Informacidcsere tortént a mozgassériltekkel, a rendészettel és a zoldfeliletek fejlesztésével
kapcsolatban is. A mai nap soran részben elhangzott, hogy a ma elfogadott kdzbeszerzési terv
részeként a zoldteriiletek és zoldfeliletek fejlesztésére irinyuld kozbeszerzés egyik eleme a Csorsz
park fejlesztése, amire az idei koltségvetésbdl 30 millié forint kerilt elkiilonitéste, és a fejlesztés
még az év soran megtorténik. A Salzmann csalid erkélye légvonalban mintegy 15 métetre talalhatd
a Csorsz park és az egyetem campusanak valaszfalatdl, ami jelenleg graffitikkel szennyezett. Az
egyetem villalta, hogy a tavasz folyaman a fal bezolditését elvégzi.

Kovacs Gergely elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszolas hianyiban mindenkinek megkdszoni a
munkat, az ilést 18 6ra 30 petckor bezatja.
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