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A Budapest Févaros XII. kertlet Hegyvidéki Onkorrnényzat Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsaga 21/2024-2029. sotszamu
2026. februar 23-an 16 6rai kezdettel megtartott iilés nyilt részérol.
(1126 Budapest, Boszorményi at 23-25., alagsori targyald)
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Technikai okok miatt a Bizottsag iilése 16 6ra 35 perckor kezdddott.

Pasztor Tibor elndk: Megallapitja, hogy a Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag 7 fével
hatarozatképes és megnyitja az ulést. Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e a kikildott
napirendhez médosité javaslat. Ennek hianyaban ismerteti a napirendi javaslatot.

A Pénzigyi és Tulajdonosi Bizottsag a mai tlés napirendjét az alabbiak szetnt fogadja el:

Elfogadott napirend:

1.

7.
8.
9.

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérdl sz6ld
7/2025. (11.28.) 6nkormanyzati rendelet I11. szimt médositisarodl szol6 onkormanyzati rendelet
megalkotasa
A Budapest Févaros XIL keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi koltségvetésérdl sz6ld
onkormanyzati rendelet megalkotasa
Az Onkormanyzat altal nyjtott pénzbeli timogatisokrél sz616 énkormanyzat rendelet szerinti
egyes palyazati kijrasok elfogadasa
A Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkozpont Kft. részére torténd potbefizetéssel kapcesolatos
dontéshozatal
Déontés a Budapest Févaros XI1. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat tulajdonéban 1évé miivészi
alkotasok adomanyozasra kijelolésérdl
Palyazaton meghirdetett ingatlanok bérbeadasa

A 7-8. napirendsi pontok drt iilés keretében keriilnek megtdrgyaldsra!
Onkormanyzati tulajdont lakasok bérbeadasa
Fecskehazban 1év6 lakas bérbeadasa
Kolesonos informalas

Pasztor Tibor elndk: Szavazasra bocsatja a napirendre vonatkozé hatarozati javaslatot.

19/2026. (I1. 23.) Bp. F6v. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.

A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag a mai iilés napirendjét az alabbiak szerint
fogadja el:

Elfogadott napirend: )
1. A Budapest Fé&varos XII. keriillet Hegyvidéki Onkotmanyzat 2025. évi

koltségvetésérl szo6lo 7/2025. (I1.28.) O6nkormanyzati rendelet III. szamu
modositasardl sz6l6 dnkormanyzati rendelet megalkotasa

2. A Budapest Féviros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérdl sz6lo 6nkormanyzati rendelet megalkotasa

3. Az Onkormanyzat 4ltal nytjtott pénzbeli timogatasokrél sz616 6nkormanyzati
rendelet szerinti egyes palyazati kiirasok elfogadasa

4. A Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Kft. részére torténd potbefizetéssel
kapcsolatos déntéshozatal

5. Déntés a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
tulajdonaban 1év6 miivészi alkotasok adomanyozasra kijel6lésérdl

6. Palyazaton meghirdetett ingatlanok bérbeadasa

A 7-8. napirendi pontok zirt iilés keretében keriilnek megtdrgyaldsra!

7. Onkormanyzati tulajdonu lakasok bérbeadasa

8. Fecskehazban 1¢v6 lakas bétbeadasa

9. Koélcsonos informalas

(Szavazott 7 £6: 7 igen)
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1. napirendi pont: A Budapest Févaros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérsl szolo 7/2025. (I1.28.) onkormanyzati rendelet III. szamd modositasirdl sz6lé
onkormanyzati rendelet megalkotasa

Pasztor Tibor elnok: Atadja a szét Tiszai Arpidnak a Pénzigyi és Koltségvetési Iroda
irodavezetdjének.

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezetdje: A 3. szamu koltségvetési
rendeletmédositis elsédlegesen technikai jellegd. Célja, hogy a 2025. december 31-1 fordulénap
szerintl teljesitési allapotnak megfelels elSiranyzatok atvezetéste keriljenck a koltségvetésben.
Ennck keretében atvezetésre keriiltek mindazon, az oktoberi koltségvetési modositas 6ta eltelt
1d6szakban, polgirmesteri vagy intézményvezetSi hataskorben végrehajtott atcsoportositasok,
amelyek a fordulénapig megvalosultak.

A modositas tartalmazza tovabba a ténylegesen realizalt tObbletbevételek beépitését is, elsésorban
az oktober utan beérkezett allami timogatisokat. Emellett elSiranyzatként megjelenitéste keriiltek
azok a pénztechnikai jellegh bevételek is, amelyek az atmenetileg szabad forrasok lek6tésébdl és
hasznositasabol szarmaznak. Ez utobbi tételek tobb mint 8 milliard forinttal névelték a koltségvetés
t60sszegét, ugyanakkor pénzforgalmi értelemben nem jelentenck tobbletforrast, kizardlag technikai
jellegti eléiranyzat-moédositast. A 3. szamu modositas Osszességében a 2025. évi gazdalkodas
technikai lezarasat szolgalja.

Pasztor Tibor elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa.

Visi Piroska 6nkormanyzati képvisel6: Az 1. szamua melléklet 16. soraban szerepld, 17 millié
forint 6sszegh cs6kkenés okara kivancsi.

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezetdje: Ez a normativa miatti
csokkenés, ami év kozben detektaltak.

Visi Pitoska 6nkormanyzati képvisel6: A 2. szamu melléklet 17. és 18. soraiban szerepld
személyi juttatasokkal kapcsolatban vizsgalni sziikséges, hogy azok mely konkrét feladatellatashoz
kapcsolédnak, és eredetileg miért nem szerepeltek a tervezésben. A 17. sor esetében tisztazando,
hogy a ,,tabor” jogcimen megjelend kifizetés mely programhoz kotddott, és kinek részére tortént
teljesités. A 18. sorban, a lakossagi tajékoztatasnal szereplé kommunikicids személyi juttatas
kapcsan indokolt annak pontositiasa, hogy ez milyen megbizasi vagy foglalkoztatasi formaban
valosult meg, illetve miért jelenik meg kilon, mikézben masutt médiakiadasként is lathatd tétel.

A 3. szamu mellékletnél a patkfenntartasi kiaddsok csokkenése mellett tobb kisebb tétel névekedése
figyelhet6 meg. A mez66ri feladatoknal, kilénosen a 25. sorban, tisztazandd, hogy a tobblet a
vaddisznéallomany kezelésével 6sszefliggd feladatokat fedezi-e. Ugyanitt a gyerekiilés-beszerzés
kapcsén sziikséges tisztizni, hogy ez a Sini Ovodéhoz kapcsolodo szallitast feladat miatt valt
indokoltta, és nem korabbi hianyossag poétlasardl, hanem jogszabilyi vagy biztonsagi
kovetelményeknek valé megfeleléstdl van-e szo.

Az onkormanyzati testilletek kiadasainal szerepld, mintegy 5,9 millié forint ndvekmény részletes
bontasa indokolt annak érdekében, hogy megallapithat6 legyen, milyen konkrét tobbletfeladat vagy
juttatds eredményezte az emelkedést. A polgarmesteri elismetés jogcimen szerepld kifizetések
esetében a kedvezményezettek és az elismerések jogcime szintén pontositasra szorul.

A 26. sorban a hivatali dolgozdk személyi juttatisain belili atcsoportositis technikai jellegd,
bizonyos munkakorok az allamigazgatisi feladatellitaishoz kertltek besorolasra. Ennek
kovetkeztében az érintett munkatarsak bérkoltsége ezen a jogcimen jelenik meg. Amennyiben ez
tartos feladatmegosztast titkroz, a jovGben is ezen a soron szerepelnek majd. Hasonléan technikai
jellegti volt a korabbi, 6szi médositas soran végrehajtott atcsoportositas, amikor bizonyos személyi
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kiadisok az Onkormanyzati jogcimre keriltek at. A jelenlegi koltségvetésben sziikséges
egyértelmien rogziteni, hogy mely munkak6rok mely feladatkorhoz tartoznak, és a tovabbiakban
kovetkezetesen ott jelenjenek meg.

A 4. szamu mellékletben szerepl, mintegy 1,5 milliard forint Osszegli atcsoportositas nagy
valészindséggel a kozétkeztetés szervezeti atalakitasaval fiigg Ossze, amelynek soran a korabban
kozvetitett szolgaltatasként kimutatott Osszegek kozvetlen intézményi kiadasként jelennek meg.
Ennek pontos tartalma szakmai bontast igényel.

A 9. szamu mellékletben szetepl 5 milli6 forintos médiakiadas — amely személyi juttatasként jelenik
meg — feltehetéen megbizasi jogviszonyhoz kapcsolédik; ennek jogeimét és tartalmat célszert
pontositani. A Kornyezetvédelmi Alap dologi kiadasainal szerepl6, mintegy 160 millio forint
Osszegl tobblet esetében tisztazand6, hogy az valdoban a vaddisznéillomany kezeléséhez
kapcsolodo kiadas-e, vagy mas kornyezetvédelmi feladatot finansziroz.

A 10. szamu mellékletben a ,,LIFE zoldteté” elnevezést, 10 millio forintos tétel elmaradasa
kapcsan indokolt annak tisztazasa, hogy mely projekt tésze lett volna, és 2026-ban megvalosul-e. A
kornyezetvédelmi oktatopontnal jelentkezé novekmény esetében valoszintsithetd, hogy az afa
megjelenésébdl eredS technikai tobbletrdl van szd, nem pedig érdemi, 290 millié forintos
koltségnovekedésrol.

A felsorolt kérdések tobbsége részletes, tételes kimutatast igényel, amelyet célszerti a képvisel6-
testileti Glésre elGzetesen elkésziteni annak érdekében, hogy a dontéshozék atlathatod és
ellenérizhet6 adatok alapjan donthessenek.

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezetSje: A normativ timogatis 17 millié
forint 6sszegli csokkenése az oktdberi felmérés eredménye. Az alapigénylésen tal évente két
alkalommal torténik létszamfelmérés, amely lehetGséget ad a gyermeklétszam és mas mutatok
modositasara. Az oktoberi adatszolgaltatas alapjan — valamennyi jogcimet figyelembe véve, nem
kizarélag az 6vodai és bolesbdei ellatast — az egyenleg minusz 17 millié forint volt, amely atvezetésre
kertilt a koltségvetésben.

A 2. szami melléklet 17. és 18. sora dologt kiadasokon belili reprezentacids kiadasokat tartalmaz.
A 17. sor az ukran tabothoz kapcsolododan, a gyermekek részére biztositott ajandékok fedezetét
jelenti. A 18. sor szintén reprezentacios jellegii kiadas. A részletes bontas irasban kerill pontositasra,
megkiildésre.

A mez86ri feladatoknal szereplé tobblet a vaddiszné-befogissal foglalkozé megbizott személy
idéaranyos megbizasi dijat tartalmazza, amely az eredeti tervekben is szerepelt, de év kozben
modositas tortént.

A polgarmesteti elismerésnél a KépviselS-testilet Gsszel modositotta a vonatkozé rendeletet. A
kitiintetés Osszege nem valtozott, ugyanakkor a fedezet biztositisa érdekében év kozben
eléiranyzat-modositas tortént, amelynek keretében az elismerések decemberi kifizetésének forrasat
rendezték.

A GDPR-feladatok ellatasahoz kapcsolodd tétel egy korabban megbizasi jogviszonyban
foglalkoztatott, jelenleg mar nem a hivatal allomanyaban 1évé szakember decemberrdl athazodo
megbizasi dijat tartalmazza.

A 26. sorban szerepld atcsoportositas a Hatosagi Irodat érinti. Az ott dolgozé munkatarsak jelentos
aranyban latnak el allamigazgatasi feladatokat, ezért személyi juttatdsaik ezen a jogcimen kerltek
kimutatasra. Ez technikai jellegli atsorolas, amely a feladatellatas tényleges szerkezetét tikrozi.

A korabbi, 2. szamu rendeletmoddositis soran végrehajtott atcsoportositds nem a hivatali allomanyt
érintette, hanem kizarélag megbizasi jogviszonyban all6, kiilsé foglalkoztatottakat, akik az
Onkorményzat megbizasiban végeznek feladatot, nem a Hivatal alkalmazottai.

A 4. szamu mellékletben szereplé moédositasok intézményvezetoi hatiaskorben végrehajtott
atcsoportositasok. A részletes tartalomrol a GESZ vezetdje tud tételes tajékoztatast adnu.
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A 4204-es jogcimen szerepld tétel a LIFE zoldteté palyazathoz kapcsolodé eliranyzat. A
Normafahoz k6t6d6 emelkedés — a rendelkezésre allo informaciok szerint — afatechnikai jellegh
kortrekciobol ered.

Rézsa Zoltan, a Zsld Iroda irodavezetSje: Harom helyszinen szerepelt zoldtetS kialakitasa a
tervek kozott. Ket helyszinen — a Svabhegyi Bolcséde és a Krisztinavarosi Boleséde épiiletén — a
zoldtetd megvalosult, és az adott honap elején atadasra is keriilt. A beruhazashoz kapcsoléddan
korabban 10 millié forint Osszegben statikai szakvélemény elkészitését tervezték. A kivitelezés
soran azonban megallapitast nyert, hogy kiilon statikai szakvélemény elkészitése nem szikséges,
ezért a 10 millio forintos eléiranyzat torlésre kertlt a koltségvetésbol.

Pasztor Tibor eln6k: Tovabbi kérdés, hozzaszolas hidnyaban ismetteti az elStetjesztés hatarozati
javaslatat.

A Pénzugyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiletnek, hogy a ,,Budapest Fvaros
XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérél szolé 7/2025. (II. 28.)
onkormanyzati rendelet 3. moédositasa” targyban készitett elSterjesztés rendeletalkotast javaslatat
togadja el.

Pasztor Tibor elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

20/2026. (I1. 23.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a
»,Budapest Févaros XII. keriillet Hegyvidéki Onkorméanyzat 2025. évi
koltségvetésérSl szolo 7/2025. (I1. 28.) 6nkormanyzati rendelet 3. modositasa”
targyban készitett elGterjesztés rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 5 igen, 2 nem)

2. napirendi pont: A Budapest Févaros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérdl szolé 6nkormanyzati rendelet megalkotasa

Pasztor Tibor elnok: Atadja a szét Tiszai Arpidnak a Pénzigyi és Koltségvetési Iroda
irodavezetGjének.

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda itodavezetSje: A jelen targyalas a
rendelettervezet masodik olvasatinak tekinthets. A Bizottsag februar 13-an — a vonatkozo
jogszabalyi elbirasoknak megfeleléen — mar megtargyalta az elGtetjesztést és a koltségvetési
rendelettervezetet. AzOta szamszaki valtozas nem tortént. Az el6z6 tilésen részletes ismettetésre
kertltek azok az indokok és korilmények, amelyek a koltségvetés f&szamainak kialakitasat
megalapoztak. Idokozben modosité javaslatok érkeztek, és tovabbi moédositék benydjtasa is
varhatd. A jelen szakaszban elsGsotban a felmerilé tovabbi kérdések megvalaszolasara van
lehetSség, mivel a Bizottsag korabban mar hosszabb, részletes vitat folytatott a tervezetrol, és
érdemi kiegészités jelenleg nem indokolkt.

Pasztor Tibor elnk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa.

Fehérvari Attila Sandomé bizottsagi tag: Pontosan melyik soron szerepel a szolidaritasi
hozzajarulas Gsszege?
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Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezetSje: A 4900-as soron talalhats. A
befizetési kotelezettség tekintetében mintegy 300 milli6é forint 6sszegl névekedés tapasztalhaté a
tényadatokhoz képest, és ez az emelkedés a tényleges teljesitésben is megjelent, nem csupan az
eredeti tervszamokhoz viszonyitva. E jogcimen a teljesités és az elSiranyzat kozott érdemi eltérés
jellemzSen nem mutatkozik, mivel a fizetendé Osszeget az allam hatarozza meg, és az
onkormanyzat a megallapitott Osszeget befizeti. Az elszamolds moédja valtozott: korabban netté
finanszirozas keretében tortént a teljesités, mig 2026-t6l negyedévenként, négy kiilon részletben
kell teljesiteni a befizetést, az iparizési ado- és egyéb adobevételek tényleges alakulasahoz igazodva.
A tavalyi 2,1 milliard forintos &sszeghez képest az idei évben 2,4 milliard forintos befizetési
kotelezettség varhato, ami 298 milli6 forintos novekedést jelent.

Visi Piroska 6nkormanyzati képvisel6: Az ingatlanértékesitésekre tervezett, mintegy 2 milliard
forintos bevétel kapesan indokolt a tételes tajékoztatas biztositasa. A koltségvetés megalapozott
elfogadasahoz szikséges, hogy a képvisel6k ismerjék, mely konkrét ingatlanokra, milyen
értékbecslési alapra és milyen utemezéssel épiil a bevételi terv. Amennyiben a jelen tlésen nem all
rendelkezésre részletes bontas, célszer, hogy a szakbizottsagi tlésre, illetve legkésobb a képviselo-
testlileti dontés elott irasos tajékoztaté késziiljon, annak érdekében, hogy a dontéshozatal ne
kizardlag aggregalt szamokra épuljon.

A 8. szamu melléklet 4203-as jogcimén, az ,,egyéb vagyongazdalkodasi feladatok™ kozott szerepld
vagyonvédelmi rendszerek karbantartasi és Uzemeltetési koltségeinél a 16 millié forint 6sszegi
modositott eléiranyzathoz képest 45 millié forintos tervezett Osszeg jelentés névekedést mutat.
Ennek hatterében allhat 0j ingatlanok bekapcsolasa a vagyonvédelmi rendszerbe, szolgaltatasi
szerz6dések modositasa, dijemelés, vagy korabban mas jogcimen szereplé kiadasok
atcsoportositasa? A pontos indokok tisztazasa érdekében indokolt annak részletezése, hogy mely
onkormanyzati ingatlanok vagyonvédelmi rendszere tartozik ide, tortént-e rendszerbovités vagy
technikai korszerisités, illetve a névekedés egyszeri vagy tartos jellegl-e. Amennyiben a jelen tlésen

nem all rendelkezésre részletes bontis, célszerii ertdl is irasos, tételes kimutatast kérni a
szakirodatol.

Kovacs Gergely polgarmester: A tervezett, mintegy 2 millidr forint 6sszegl ingatlanértékesitési
bevétel tobb elembdl all 6ssze. Egyrészt tartalmazza az el6z évrdl athuzddd tételeket, vagyis
azokat az ingatlanokat, amelyeket a Képvisel6-testilet mar kijelolt elidegenitésre, azonban
értékesitésiik 2025-ben nem zarult le. A 2025-re tervezett 1 milliard forintos ingatlanértékesitési
bevétel végil teljestilt, ugyanakkor az értékesitési folyamat elhizddasa miatt a vételar egy része
ténylegesen 2026-ban érkezett be. Ezért a 3 milliard forint 6sszegbdl ténylegesen mintegy 2 milliard
forint tekinthet6 Gj bevételi tervnek, mig az 1 milliard forint az el6z6 évhez kapcsolodo athhazodo
teljesités.

Az értékesitési korbe tartozik tobbek kozott tetStéri ingatlan is, példaul a Nagyenyed utca 16. szam
alatti épulet tetStere. Az ingatlanok kijel6lésénél alapelv volt — 6sszhangban a vagyongazdalkodasi
tervvel — hogy els6sorban azokat a lakasokat és helyiségeket célszeri értékesiteni, amelyek feldjitast
koltsége aranytalanul magas lenne, és amelyek rendbetétele az Onkorményzat szamara realisan nem
tinanszirozhato.

A koltségvetés ugyanakkor 300 millié forintot tartalmaz lakasfelGjitasta, igy a lakasallomany egy
része feldjithato, azonban a forraskotlatok miatt bizonyos ingatlanok értékesitése indokolt. A
tervezett bevétel mintegy fele — koriilbeltl 1 milliard forint — lakasok és helyiségek értékesitésébol
szarmazna.

A masik - mintegy 1 millidrd forint - tétel iires telkek értékesitésére épil. Az Onkormanyzat
tulajdonaban kevés olyan, egyszeriien hasznosithatd, beépitetlen telek maradt, amely lakéovezeti
kornyezetben, kormyezd beépitéssel rendelkezik. Ezek koéziil kilonoésen a Csillagvolgyi aton
talalhat6 két telek értékesitésével szamol a terv, amennyiben az értékesités sikeresen megvalosul.
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A bevételi terv tehat részben athtzodo teljesitésekre, részben konkrétan azonositott lakasokra,
helyiségekre és tres telkekre épl, figyelembe véve a felgjitasi koltségek és a vagyongazdalkodasi
szempontok mérlegelését.

Fonti Krisztina oOnkormanyzati képvisel6: A tételes ingatlanértékesitési terv irasbeli
megkiildésére vonatkozé kérés 2026. februar 13-an mar elhangzott, és arra azéta nem érkezett
valasz. A képvisel6k — koztik Visi Piroska és sajat maga is — egyéttelmien jelezték, hogy a
koltségvetés érdemi targyalasahoz szikséges az értékesitésre tervezett ingatlanok részletes, tételes
listaja, az azokhoz rendelt becsiilt értékekkel és itemezéssel egyiitt. A kérés ismételten
megerSsitésre kertl, a képviselS-testileti ulés eldtt irasos formaban szikséges megkiildeni a
részletes kimutatast annak érdekében, hogy a dontéshozatal megalapozott, atlathaté adatok alapjan
torténhessen.

Kovacs Gergely polgarmester: A korabbi 6nkormanyzati ciklusokban sem allt rendelkezésre az
év elején minden részletében végleges, tételes lista az ingatlanértékesitésekrdl, még olyan években
sem, amikor az Onkormanyzat pénziigyi helyzete kedvez&bb volt, és jelentds — példaul 2,3 milliard
forintos — értékesitések valdsultak meg.

Allaspontja szetint kizarélag olyan lista kiadasa indokolt, amely egyértelmd, végleges és
értékbecslésekkel alitimasztott. Jelenleg az értékbecslések még folyamatban vannak, ezért konkrét,
végleges ingatlanlista nem all rendelkezésre. A kategdriak azonban meghatarozhatdk, elsésorban
olyan lakasok és helyiségek kertlnek vizsgilat ali, amelyek muszaki allapota rossz, példaul
vizesednek, és felijitasuk aranytalanul magas koltséggel jarna, amelyre belathaté idén belil nem
lenne forras. Ezek esetében az (")nkorrnzinyzat jelenleg is viseli a fenntartasi koltségeket, példaul a
k6z6s koltséget, mikozben érdemi hasznositas nem torténik.

Uj elemként a kéltségvetés 300 milli6 forintos keretet tartalmaz kifejezetten rossz allapota lakasok
felujitdsara, tehat nem kizardlag értékesitésben gondolkodik az Onkormanyzat, hanem részben
allagmegdvasban és hasznositasban is.

Az a megkozelités érvényesiil, hogy amig az értékbecslések nem zarulnak le, nem célszerQi olyan
tételes listat kozzétenni, amely késébb médosulhat. A jelenlegi tajékoztatas a vagyongazdalkodasi
clvekre és a tervezett kategoriakra tetjed ki, nem pedig konkrét cim szerinti felsorolasra.

A valaszadasi hataridok tekintetében a korabbi gyakotlatban a vilaszadas jellemz8en 30 napos
hataridén beldl tértént, mig jelenleg térekvés van a 15 napos hataridé alkalmazasara. A jelenlegi
kérés ota eltelt 1d6 — allaspontja szerint — nem tekinthetd rendkivilinek.

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezetdje: A vagyonvédelmi rendszerekre
tervezett, kozel 45,5 milli6 forint elSirinyzat tobb elembdl all Sssze, és az Onkormanyzat teljes
intézmeényi korét érintl. A részletes muszaki tartalom ismettetése a szakiroda feladata, azonban az
eléiranyzat valamennyi intézmény vagyonvédelmi rendszerének fenntartisira kiterjed.

A tavalyi koltségvetésben nem szerepelt kilon tételként az a mintegy 11,2 millié forint Gsszeg,
amely a vagyonvédelmi rendszerek karbantartisira szolgil. Ez az &sszeg az Onkormanyzat
teriiletén mikodo, Gsszesen mintegy 100 darab kamera éves, hat alkalommal t61ténd karbantartasat,
fenntartasit és Uzemeltetését fedezi.

A behajtast ellen6rzé eszk6zok — 5 darab sorompd, 5 darab kaputelefon és 11 darab
rendszamfelismers berendezés — éves Uzemeltetésére és karbantartasira 7,1 millié forint keriilt
betervezésre. A mobil térfigyel kamerak tizemeltetési koltsége kozel 12 millié forinttal emelkedett,
igy ennek eldiranyzata megkézeliti a 14 millié forintot.

Az elbiranyzat tartalmazza tovabba a kametarendszerek dramellatasaval kapcsolatos koltségeket is,
ideértve a koziizemi szolgaltatokkal — példaul a BKV-val és az Elmuvel — 6sszefuggd dijakat.
Ezek egyiittesen adjak ki az Onkorményzat teljes korére vonatkozo, kozel 45,5 millié forintos
vagyonvédelmi és lizemeltetési elSiranyzatot.
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Visi Piroska 6nkormanyzati képviselG: A felsorolt tételek dontd tobbsége nem 4j feladat, hanem
korabban is fennallé iizemeltetési és karbantartasi kotelezettség ezek szerint. A novekedés
elsédlegesen abbol fakad, hogy ezek a koltségek korabban nem egységesen, ezen a jogcimen
szerepeltek, hanem részben mas dologi kiadasi sorokon, illetve egyes esetekben intézményi szinten
voltak kimutatva. A 16 millié forintrdl kozel 45 millié forintra térténd emelkedés tehat nem
kizardlag 0j rendszerek telepitésébdl ered, hanem abbdl is, hogy a karbantartasi, Uzemeltetési és
energiakoltségek most atlathatobb, koncentraltabb médon, egy soron keriiltek megjelenitésre?

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezet§je: Nem valamennyi tétel W),
azonban harom olyan elem azonosithatd, amely a 2025. évi koltségvetésben nem, vagy nem ezen a
bontason szerepelt. Az egyik a vagyonvédelmi rendszerek karbantartasa, amely 100 kamera
esetében, évi hiarom alkalommal szamolva, mintegy 11,2 millié forint 6sszega tételt jelent.
Feltételezheto, hogy korabban ez a koltség egy keretszerzodés részeként kertilt elszamolasta, ezért
nem kiilén soron jelent meg.

A masik a behajtast ellen61z6 eszk6zok — sorompdk, kaputelefonok, rendszamfelismerd
berendezések — karbantartasa, amely brutté 7,1 millié forint 6sszegben keriilt betervezésre.

A harmadik a mobil tétfigyel6 kamerdk izemeltetése, amelynek elGiranyzata 14,059 milli6 forintra
emelkedett. Itt a rendszer béviilése is szerepet jatszhat, azonban a muaszaki részleteket a szakiroda
tudja pontosan ismertetni.

dr. Bitskey Botond jegyz6: A felmerult kérdésekre a Varosfejlesztési Irodaval tortént egyeztetést
kovetden irasos, részletes tajékoztatas készil a Bizottsag valamennyi tagja részére, kilon kitérve
arra is, hogy az egyes tételek korabban milyen formaban és mely jogcimen kertltek elszamolasra.

Pasztor Tibor elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése,
hozzaszodlasa.

dr. Novak Istvan bizottsagi tag: Kimutatas vagy tablazat készitését kéri a killonb6z6 allami
tamogatasokrol. Az érintett tamogatasi Osszeget egy Osszegben mar megtalalta, azonban
sziikségesnek tartja annak részletes alabontasat. Kéri annak bemutatasat, hogy az 6sszeg milyen
jogcimekbdl tevodik Ossze, kiilon feltiintetve példaul az 6vodai ellatasra, a bolcsGdei ellatasra, a
kozétkeztetésre, a normativ tamogatasokra, valamint az egyéb tamogatasi elemekre jutd részeket.
Atrra vonatkozdan kér informaciot, hogy az egyes koltségvetési sorok milyen tételekbd] allnak Sssze,
és pontosan mibdl tevodik Gssze a teljes, Osszesitett timogatasi Osszeg.

Tiszai Arpad a Pénziigyi és Koltségvetési Iroda irodavezetSje: Az elbterjesztés 5. oldalan
szerepelnek a killonb6z6 agazati normativak. Ezek jogcimenként részletezheték, mivel tobb
jogcimbdl all6 tamogatasi rendszertdl van sz6. Az alabontas elkészitésének nincs akadalya,
ugyanakkor annak Osszeallitaisa kisebb mértékd tobbletmunkat igényel. Az elSterjesztésben
szerepl6 informacidtartalmat elegenddnek tartja, azonban a részletes bontas sziikség esetén
rendelkezésre bocsathato.

Horvath Andras bizottsagi tag: Fl6 Norbert énkormanyzati képviselé koltségvetési targyt
modosito javaslatokat nyujtott be jelentds szamban. Felmertl annak kérdése, hogy a Bizottsagnak
van-e ezekkel kapcsolatban feladata, vagy a javaslatok benyujtasara olyan idépontban keriilt sor,
amely miatt azok targyalasa kizarolag a Képviselo-testilet hataskorébe tartozik? Tisztazando, hogy
a Bizottsag részérdl szikséges-e barmilyen eljaris vagy intézkedés a benyujtott moédositd
javaslatokkal osszefiiggésben.

dr. Bitskey Botond jegyz6: A benyyjtott javaslatok nem tartalmaztak bizottsagi targyalasra vald
javaslatot, tehat csak a Képvisel6-testiiletnek terjesztette elé a Képvisels ur a modosito javaslatait.
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Pasztor Tibor elndk: Toviabbi kérdés, hozziszdlis hidnyiban ismerteti az elGtetjesztés elsd
hatarozati javaslatat.

A Pénzigyt és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a KépviselG-testilletnek, hogy az ,,A Budapest
Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi koltségvetésérdl sz6lé énkormanyzati
rendeletének megalkotasa” targyban készitett elGterjesztés hatarozati javaslatat fogadja el.

Pasztor Tibor elndk: Szavazasta bocsitja a hatirozati javaslatot.

21/2026. (I1. 23.) Bp. Fév. XI1. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az ,,A
Budapest F6varos XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026, évi
koltségvetésérdl szolé Onkormanyzati rendeletének megalkotasa” targyban
készitett elGterjesztés hatarozati javaslatat fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 5 igen, 2 nem)

Pasztor Tibor elndk: Ismerteti az elGterjesztés masodik hatdrozati javaslatat.

A Pénzigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiletnek, hogy az ,,A Budapest
Féviros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi koltségvetésérdl szol6 dnkormanyzati
rendeletének megalkotasa” targyban készitett elGtetjesztés rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.

Pasztor Tibor elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

22/2026. (1. 23.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az ,,A
Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2026. évi
kéltségvetésérdl szolé onkormanyzati rendeletének megalkotasa” targyban
készitett elGterjesztés rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 5 igen, 2 nem)

3. napirendi pont: Az Onkormanyzat altal nyGjtott pénzbeli timogatisokrél sz6l6 6nkormanyzati
rendelet szerinti egyes palyazati kiirasok elfogadasa

Pasztor Tibor elnék: Atadja a szét Kovacs Veronikinak, a Tarsadalmi Egyuttmikodési és
Kozosségi Kapcesolatok Iroda (a tovabbiakban TEKKI). irodavezetS-helyettesének.

Kovacs Veronika TEKKI irodavezetS-helyettes: A 2026. évre vonatkozé palyazati kifrasok
kozil egyet — a mikodési koltségekre iranyuld palyazat felhivast — a KépviselG-testillet mar
novemberben elfogadott. Jelenleg tovabbi négy palyazati kiiras elfogadasa sziikséges.

Az egyik a k6z5sségi programokra és k6zosségépits tevékenységekre, a masik a kulturalis és hitéleti
programokra, eseményekre ¢s tevékenységekre, a harmadik az oktatasi teriiletre vonatkozik, amely
esetében a tamogatando tevékenységek kore bovilt, és kiegészilt a prevencids és rekreacids
tevékenységek és programok timogatisaval. A negyedik palyazati kifras a kozosségi terek
revitalizacidjara iranyul.

A palyazati kifrasok tartalma az el6zG évbdl ismert lehet, ugyanakkor a szakiroda az idei évre
kevesebb palyazati felhivast készitett el. Az el6z3 évhez képest harommal kevesebb palyazati kiirds
kertl meghirdetésre. A generacids, a digitalis és a zolditési targyu palyazati kiirasok 6nallé formaban
nem jelennek meg, azok beéplltek az egyéb palyazati kategoriakba. Ennek megfeleléen a
szempontrendszer atalakitasra kerilt, és az emlitett szempontok az 6sszevont palyazati kiirasokban

10



HEGYVIDEKI

CNKORMANYZAT

hangsulyosabban jelennek meg. Az atalakitas a palyazati folyamat egyszerisitését szolgalja, valamint
egyértelmtbb iranymutatast ad a szervezetek szamara arra vonatkozdan, hogy mely palyazati kifras
keretében nyujthatjak be kérelmiiket. A palyazati keretSsszegek is médosultak: a fennmaradd négy
palyazatra Osszesen 85 milli6 forint all rendelkezésre. A minimalisan igényelhetS Gsszegek
egységesitésre keriiltek, valamennyi palyazati kifris esetében azonos 6sszeg keriilt meghatarozasra.
A kulturalis és hitéleti palyazat kivételével emelkedett az egy palyazé altal maximalisan elérhetd
tamogatasi Gsszeg.

Pisztor Tibor elndk: A Bizottsigot érinté koérilmény, hogy a palyizatok fedezete a
koltségvetésben keril elfogadasra. A mar kiirt, 15 millié forint Osszeg tekintetében elGzetes
kotelezettségvallalas tortént.

Kovacs Veronika TEKKI irodavezet6-helyettes: A tovabbi 100 millié forint a koribbi évhez
hasonléan ugyanazon a koltségvetési soron, a pénzeszkozok atadasanal fog megjelenni.

Pasztor Tibor elndk: A palyazati kiirdsok tényleges meghirdetésére a koltségvetés elfogadisat
kévetéen keriilhet sor. Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa.
Ennek hianyaban ismerteti az elGtetjesztés hatirozati javaslatat.

A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy ,,az 6énkormanyzat
altal nyujtott pénzbeli tamogatisokrdl szOolé Onkormanyzati rendelet szetinti egyes palyazatd
kiirasok elfogadasa” targyaban készitett elGterjesztés hatirozati javaslatait fogadja el.

Pasztor Tibor elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozat javaslatot.

23/2026. (11. 23.) Bp. F6v. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel§-testiiletnek, hogy ,,az
onkormanyzat altal nyujtott pénzbeli tamogatasokrél szo6lé 6nkotmanyzati
rendelet szerinti egyes palyazati kiirdsok elfogadasa” targyaban készitett
el6terjesztés hatarozati javaslatait fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 5 igen, 2 tartézkodas)

4. napirendi pont: A Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkozpont Kft. tészére torténd
potbefizetéssel kapcsolatos dontéshozatal

Pasztor Tibor elndk: Atadja a sz6t dr. Borsodi Klaudidnak, a Vagyongazdalkodési Iroda
irodavezetSjének.

dr. Borsodi Klaudia a Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetSje: A Bizottsig tagjai elGtt
ismert, hogy a Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Kft. (a tovabbiakban MOM Sport)
részére tobb alkalommal is potbefizetés teljesitésére volt szikség. Az UgyvezetS az idei évben is
azzal a kéréssel fordult az Onkormanyzathoz, hogy az év clején jelentkezd veszteségek fedezésére
30 milli6 forint biztositasa sziikséges. Az Osszeg a koltségvetésben rendelkezésre ill, igy annak
fedezete biztosithats. Az Ugyvezeté kérelmére tekintettel az elGterjesztés javasolja, hogy a
Képvisel6-testiilet hagyja jova a tarsasig mikodéschez szukséges potbefizetés teljesitését.

Pasztor Tibor elndk: A veszteség melyik idGszakban keletkezett?

dr. Botsodi Klaudia a Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetGje: Az idei év januarjaban.
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Moczan Monika a MOM Sport iigyvezetdje: A gazdasagi tarsasag elkészitette a 2026. évi tizleti
tervét, amelyet az el6z6 év decemberének elején benyujtott a feliigyelGbizottsag részére, és ott
ismertette a 2026. évre vonatkozd terveket. Az tizleti terv alapjan a tarsasag éves mikodése soran
jelentkezé veszteség mintegy 80%-a az elsG negyedévben keletkezik. Ennek oka, hogy a
rezsikoltségek tovabbra is tobbszorosen meghaladjdk a Covid el6tti idészakban tapasztalt szintet,
tovabba a koltségracionalizalasi intézkedések kovetkeztében a kiilsé medence aprilisig zarva tart,
igy ezen 1d6szakban nem termel bevételt. A fenti kérillményekre tekintettel sziikséges a 30 millié
forint Gsszegl tamogatas biztositasa az elsé negyedév mikodési veszteségeinek fedezésére. A
januari honapra vonatkozoan a gaz-, villamosenergia- és vizdijak szamlai 6sszesen 50 milli6 forint
osszegben kertltek megkiildésre. A kért 30 milli6 forint pétbefizetés az elsé negyedévre vonatkozd
veszteségek fedezetét szolgalja.

Pasztor Tibor elndk: Azt, hogy a kiiltéti medence zarva lesz aprilisig, az mar tavaly januarban is
kozismert tény volt, 1gaz?

Moéczan Ménika a MOM Sport iigyvezetGje: A kilsé medence az el6z6 évben 1s zarva tartott
ezen id6szakban. A tarsasag éves netté rezsikoltsége az elmult évben 425 millié forintot tett ki, mig
2020-ban ez az 6sszeg 100 mullié forint volt.

Horvath Andras bizottsagi tag: A kilsé medence zarva tartasa elére ismert korilmény volt,
amely mar a koltségvetés tervezés idGszakaban is figyelembe vehet6 lett volna, igy erre utolagos
indokként nem lehet hivatkozni. A medence zarva tartasa nem Gjonnan felmerilt tényezd, mivel az
el6z6 évben is zarva volt, ¢s ez a koltségvetés tervezésekor is ismert volt.

Korabban elhangzott, hogy a Covid-jarvany és egyéb korilmények kévetkeztében jelentésen
megemelkedtek a koztzemi koltségek. Ugyanakkor a tavalyi évhez képest az idei évben nem
kovetkezett be olyan mértékd koziizemi koltségnévekedés, amely elére nem lett volna tervezheto.
Kifogas targyat képezi tovabba, hogy mindez miért nem volt ismert mar decemberben, illetve miért
nem kertilt beépitésre a tetvezésbe. Az is megallapithat6, hogy az igénybe vett szolgaltatasok
koltségei 21,45%-kal emelkedtek, azonban ennek okair6l nem all rendelkezésre részletes
tajékoztatas. Az ilyen mértéka kiadasok szikségessége mar hénapokkal korabban elére lathaté volt.

Moéczan Ménika a MOM Sport tigyvezetdje: A teljes indokolas megkiildésre kerilt a tulajdonos,
- az Onkormanyzat - lletve az illetékes iroda részére, nem kizarolag a kiilsé medence zarva tartisira
vonatkozd rész. Arrdl nincs informacidja, hogy ebbdl a Bizottsag felé milyen tartalom kertilt
tovabbitasra, tovabba szamos egyéb kérdésrdl sincs tudomasa, mivel az egyeztetésekbe, killonosen
a tervezési folyamatba nem kerult bevonasra.

A tetvezés soran a kilsé medence zarva tartasaval korabban is szamoltak, az el6z6 évben és az idei
évben egyarant. A kovetkez$ tizleti év tervezése nem az utolsé pillanatban torténik, hanem mar
augusztus—szeptember hénapokban megkezdédik, igy a tetvezett kiaddsok és bevételek iranyai
elore ismertek. Amennyiben azonban a tényleges kiadasok jelentdsen meghaladjak a rendelkezésre
allo bevételi lehetdségeket, a mikoddés biztositasa érdekében mas megoldas nem all rendelkezésre.
Az intézményben hetente legalabb 2000 gyermek vesz részt tszasoktatason, amely létszam mintegy
80%-a keriilet1 gyermek. A cél az, hogy a tarsasag mikodéséhez szikséges potbefizetés igénye ne
meriljon fel, ugyanakkor a jelenlegi dijszabas mellett ez nem biztosithat6. Példaul egy kétoras
uszojegy 25 000 forintos aron torténd értékesitése esetén a mikodés fedezete elméletileg
biztosithat6 lenne, azonban kérdéses, hogy ilyen dijszint mellett a szolgaltatast milyen mértékben
vennék igénybe.

Pasztor Tibor eln6k: Hat igen, egy cég vezetése jar némi kihivassal és felel6sséggel.
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Horvath Andras bizottsagi tag: Jelenleg el6készité munka zajlik annak érdekében, hogy a
tarsasag mukodtetése kiszervezéste kerlljon. Feltételezheté azonban, hogy a kovetkezd
negyedévben a tirsasig még valtozatlan mikodési keretek kozott mikodik tovabb, amely esetben
— a kilsé medence zirva tartasanak kivételével — hasonlé indokok alapjan ismételten felmerilhet
egy 30 milli6 forint 6sszegl tamogatasi igény. Mindez azt a kovetkeztetést veti fel, hogy a targyévi
kiadasok tervezése soran alultervezés tOrténhetett. Amennyiben a jelenlegi korilmények
fennmaradnak, a most ismertetett indokok a kovetkezS negyedévben is fenn fognak allni, ezért
elore kalkulalhaté tovabbi tamogatasi igény lehetosége.

Nem vitatott a tamogatasi igény indokoltsaga, ugyanakkor szikséges annak rogzitése, hogy a
jelenlegi helyzet nem varatlanul kévetkezett be, hanem a tervezés id6szakaban elére lathato volt. A
mikodési feltételek és koltségszintek ismeretében jelezhets lett volna a varhaté forrashiany.
Tovabbi kockazati tényezét jelent, hogy amennyiben aprilis honapban az idéjaras hideg marad, és
a medence fatése szitkségessé valik, az tovabbi kiadasnévekedést eredményezhet.

Moéczan Ménika a MOM Sport tigyvezetSje: A 2025. évi tzleti terv nem kertlt elfogadasra. A
feliigyelobizottsag azt megtargyalta és elfogadasra javasolta a Bizottsag részére, azonban a
dokumentum nem keriilt a szakbizottsag napirendjére, ennck oka nem ismert. Az izleti terv
tervezett adatokat tartalmazott, mig jelenleg mar tényleges szamadatok allnak rendelkezésre.

A 2026. évi Uzletl terv szintén benyujtisra kertlt, amely a teljes évre 66 millié forint Gsszegi
veszteséggel szamol. A 30 milli6 forintos tAimogatasi igény kizarolag az els6 negyedévre vonatkozik,
nem azonos a teljes évre tervezett veszteség Osszegével.

A tervezést bizonytalansag befolyasolta 2 Mom Sport létesitmény jovGjével kapcsolatban, mivel
kilon tgyvezetd keriilt kijelolésre, ugyanakkor nem sziletett dontés arrdl, hogy az ntézmény
értékesitésére, atadasara vagy megsziintetésére keril-e sor. A tulajdonos részérdl a 2026. év
tervezéséhez kapcsolodban nem érkezett iranymutatas.

A sziikséges informacidk és dokumentumok hatiridében megkiildéste keriiltek, amelyet az
elektronikus levelezés datumai igazolnak. A tervezési folyamat minden évben id6ében, mar a nyari
id6szakban megkezdddik, igy a kévetkezS év varhato alakulasa elézetesen ismert. A rendelkezésre
allo keretek kozott a szitkséges intézkedések megtorténtek.

Vadasz Gabor alpolgarmester: A MOM Sport j6véjével kapcesolatos 1épések kidolgozasa a
hataskore ala tartozé feladat. EbbSl kovetkez3en nem allja meg a helyét az az allitis, hogy az
tgyvezetés nem kapott iranymutatast a szitkséges teendSkre vonatkozoéan.

Egy korabbi képvisel6-testiileti llésen — amely nyilvanos és visszakeresheté — tobb alkalommal 1s
tbgzitésre keriilt, hogy az Onkormanyzat célja a jelenlegi szolgiltatdisok mindségének és
mennyiségének megdSrzése, a fennallé struktura fenntartasa, valamint a szolgaltatasok valtozatlan
biztositasa. A kilsé partner bevonasanak szandéka nem elsGsorban az tizemeltetési kérdések miatt
merilt fel, hanem a szitkséges feldjitasok és karbantartasok finanszirozasanak biztositasa
érdekében, mivel ezek hosszi tivon olyan terhet jelentenek, amelyet az Onkormanyzat a kovetkezd
években onalléan nem tud viselni. Cél, hogy a MOM Sport uszoda, tornacsarnok és a teljes
létesitmény megszakitas nélkil, folyamatosan mudkodjon. Ennek megfeleléen az a kérés
fogalmazddott meg az ligyvezetés és a menedzsment felé, hogy a tervezés soran gy jarjanak el,
mintha a kilsé partner bevonisara iranyulé folyamat nem befolyasolna a mikodést, és a
szolgaltatasok a korabbi médon folytatédnanak. A kiilsé partner bevonasa oly médon tervezett,
hogy az ne valtoztassa meg a jelenlegi mikodési struktirat.

El6 Norbert énkormanyzati képvisels: Horvath Andris bizottsagi tag altal jelzett szempont
lényeges. Az 6vodak finanszirozasa teljes évre betervezetten szerepel a koltségvetésben, mig a
MOM Sport esetében ez nem tortént meg. Indokolt lett volna a 66 millié forint 6sszegt, a 2026.
évre tervezett veszteséget a koltségvetés finanszirozasi oldalan szerepeltetni. Az izleti tervet a
tarsasag ugyan benyyjtotta, a feliigyelGbizottsag megtargyalta, azonban a tulajdonosi dontés
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elmaradt. A korabbi, 2025. évi tizleti tervrdl sem sziiletett dontés, és az idSkozben eltelt 1d6 miatt
jelenleg mar a 2026. évben jir az eljirds. A dontés elmaradasa nem az tigyvezetés mulasztisira
vezethetd vissza. Pozitivum, hogy a korabban prognosztizalt 200 millié forint 6sszegl veszteséghez
képest a 2026. évre tervezett veszteség 66 millié forintra csokkent. Ugyanakkor szikséges a
koltségvetési rendelet mddositasa annak érdekében, hogy ez az Gsszeg tervezetten megjelenjen.
Amennyiben miétcius 31-ig dontés és szerzédéskotés torténik a kiilsé partner bevonasardl, az
befolyasolhatja a tovabbi finanszirozisi szukségletet, azonban a szerz6déskotés gyakorlati
tapasztalatok alapjan jellemzGen junius végére realizalédhat a legjobb esetben 1s.

Figyelemmel atra, hogy a veszteség 80%:-a az els6 idészakban keletkezik, a 66 millié forintbol
mintegy 48 millié forint mar az elsé negyedévben jelentkezik. Ennek alapjan a jelenleg igényelt 30
milli6 forint dnmagaban nem elegendd, tovabbi 18 millié forint betervezése indokolt.

Sziikséges ezért a koltségvetés technikai médositisa, amely a hidnyzé Gsszeg betervezését biztositja.
A médosité javaslat benydjtasa indokolt, tekintettel arra, hogy a koltségvetésbdl jelenleg ez az
6sszeg hianyzik.

Horvath Andras bizottsagi tag: A 30 milli6 forint 6sszegl potbefizetési igény elsodleges indoka
nem 6nmagiban a mikodési veszteség ténye, hanem az a koriilmény, hogy sem elfogadott
koltségvetés, sem elfogadott tizleti terv nem 4ll rendelkezésre. A veszteséggel a tervezés soran
szamoltak, azonban a tervek elfogadisinak hiinydban a finanszirozas formalisan nem keriilt
togzitésre. A jelenlegi elStetjesztés a ténylegesen felmerilé kiaddsok alapjan keszilt.
Megallapithatd, hogy a tervezett veszteség ismert volt, ugyanakkor annak koltségvetési rendezése
nem tortént meg, amely a dontéshozatal elmaradisira vezetheté vissza. A finanszirozasi hiany
abbél adédik, hogy az elfogadott tervezési keretek hidnyoznak. A tervezést teljes évre sziikséges
elkésziteni, mivel nem ismert, hogy a kiilsé partner bevonasira mikor keril sor, illetve hogy az
egyaltalin megvaldsul-e. A koltségvetési tervet ezért éves szinten indokolt benyujtani és jovahagyni.
A jelenlegi helyzet kezelésére azért van szikség, mert elfogadott koltségvetés és Uzleti terv
hidnyaban a tervezett veszteség finanszirozasa nem keriilt rendezésre.

dr. Novak Istvan bizottsagi tag: A 66 millié forint 6sszegl veszteségterv nem tekinthetd
véglegesnek, mivel a 2026. évte vonatkozd uzleti terv elfogadasa még nem tortént meg. A
sportlétesitmény tizletl tervét a feliigyelSbizottsag az adott napon targyalja. A jelenleg benyujtott,
30 millié forintos timogatasi kérelemrdl a feligyelSbizottsag nem kapott el6zetes tajékoztatast.
Amennyiben az ligyvezetés jelzése szetint a mitkodéshez sziikséges forras a pénzeszkozok kozott
mar nem all rendelkezésre, gy a kérelmet a koltségvetési dontéshozatal iranyaba tovabbitotta. A
66 milli6 forint 6sszeg az ligyvezetés szakmailag megalapozott szamitasain alapul, azonban annak
jovahagyasa még nem tortént meg.

Pasztor Tibor elndk: A 2025. évi tzled tetv a feligyelSbizottsag altal elfogadasra keriilt, mig a
2026. évi uzleti terv elfogadisa még nem tortént meg. Az tzleti terv elfogadasa jogszabalyi
értelemben nem kotelezd a mikodés feltételeként, arra jellemzéen majusig keriil sor. Gazdasagi
tirsasig Uzlet terv nélkil is mikodhet jogszerlen, ugyanakkor tulajdonosi elvaras, hogy a
tarsasagok elfogadott tzleti terv alapjin mikodjenek. A sportlétesitmény lizleti terve korabban
t6bb alkalommal is a szakbizottsig elé kertlt, azonban elfogadasara nem keriilt sor, tekintettel arra,
hogy a tervezett veszteség mértéke a finanszirozhatésagot megkérddjelezte. A 2026. évi
koltségvetésben a spottlétesitményre jelenleg 30 milli6 forint keriilt betervezésre.

El6 Norbert 6nkormanyzati képvisels: Allispontja szerint az {izleti terv hiinya mulasztisos
torvénysértést valdsithat meg, ezért szikségesnek tartja Jegyzs ur figyelmének felhivasat erre a
korilményre. Onkormanyzati gyakorlatban nem fordul eld, hogy egy gazdasagi tarsasag egy év
elteltével sem rendelkezik elfogadott tizleti tervvel. El6fordult ugyan, hogy az adott évi iizleti terv
elfogadasara csak szeptembetben kerult sot, azonban az is kifogasolhat6 gyakorlat volt, a jelenlegi
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helyzet azonban ennél is sulyosabb. Lényeges korilmény tovabba, hogy amennyiben a 30 millié
forintos timogatasi igényt a felugyeldbizottsig nem targyalta és nem hozott réla dontést, az
jogszabalyi szempontbdl problémit jelent. A felugyelSbizottsag allasfoglalisa — akar timogato, akar
elutasité — szitkséges ahhoz, hogy az elGtetjesztés a tulajdonos elé keriiljon és arrol szavazas
torténhessen. Ennek hidnyiban a dontéshozatal nem felel meg a torvényi kovetelményeknek.
Indokolt ezért rendkiviili feliigyelSbizottsigi ulés dsszehivasa annak érdekében, hogy a képvisels-
testilled dontést megelézden a szitkséges hatirozat megszilessen. A Képvisel6-testilet a
feliigyel6bizottsag allispontjatdl flggetlentl hozhat dontést, azonban a feliigyel6bizottsagi
vélemény megléte eljarasi feltétel. A feliigyelSbizottsag tagjai dontéseikért teljes anyagi felel6sséggel
tartoznak, ezért kiilonosen indokolt a jogszabalyi elirdsok maradéktalan betartasa. A timogato
vagy nem timogaté hatirozatnak az elGtetjesztés részét kell képeznie, és annak ismertetése a
dontéshozatal sordn szikséges. A jogszabilyok betartisa alapveté elvaras az Onkormanyzati
mukodésben, ezért a jovoben az ilyen eljarasi hidnyossagok elkeriilése sziikséges.

dr. Novak Istvan bizottsagi tag: Kéri az Ugyvezetd asszonyt, hogy az Onkorményzat részéte
megkuldott levelet — amely tajékoztatasa szerint a feliigyelSbizottsag részére is tovabbitasra kerult
— ismételten kiildje meg.

Horvath Andris bizottsigi tag: Amennyiben a doéntéshozatal feltétele a feliigyelobizottsagi
hatirozat megléte, Ggy a Bizottsig dontése nem pdtolhatja a feliigyelSbizottsig elmulasztott
allasfoglalisit. Ebben az esetben nemcsak a KépviselS-testiilet, hanem a Bizottsag sem hozhat
érvényes dontést a kérdésben. Amennyiben a feligyelébizottsagi dontés eljarasi elofeltétel, ugy
elébb annak megtirgyalisa és hatirozathozatala sziikséges, és ezt kovetGen keriilhet az lgy a
Bizottsag elé.

Pasztor Tibor elnok: Megallapithatd, hogy két kiilon kérdésrol van sz6. Az egyik a MOM Sport
tizleti tervének elfogadisa és a létesitmény hosszabb tavi, megnyugtaté mikodésének biztositisa,
amely folyamatban bizonytalansag tapasztalhat6. A masik a jelenleg fennallé, negyedévre szamitott
harmincmillié forintos forrashiany kezelése, amelyet tulajdonosi oldaltdl sziikséges rendezni.

A harmincmillié forintos timogatisi dontés a gazdasagi tirsasag pénzlgyi és jogi stabilitaisanak
helyreallitasat szolgalja. A veszteség kovetkeztében az alaptGke mértéke olyan szintre csdkkent,
amely a térvényes mikodést veszélyeztet, ezért a tulajdonos 6nkormanyzatnak a jogszabalyi
megfelelés biztositisa érdekében intézkednie kell.

Vadasz Gabor alpolgarmester: Kéri E16 Norbert képvisel6 urat, hogy legyen szives megkiildeni
annak a jogszabdlyi hivatkozisit, amely alapjin a pétbefizetéshez feliigyel6bizottsagi dontés
szikséges. Allispontja szerint amennyiben ez a kotelezettség a feliigyelSbizottsig sajat
tigyrendjében nem szerepel, annak jogszabilyi alapja nem egyértelmG. A kérdés tisztizasa
érdekében kéri a konkrét jogforras megjeloléset.

Hotvath Andras bizottsagi tag: Jegyz6 ur tajékoztatisat kéri arra vonatkozéan, hogy létezik-e
olyan jogszabilyi rendelkezés, amely potbefizetés elrendelése elStt kotelezové teszi a
feliigyelSbizottsag dontését. Amennyiben ilyen el8iras nem all fenn, a Bizottsag dontést hozhat az
igyben. Fontosnak tartja annak tisztizasit, hogy a szavazas jogszert keretek kozott torténjen, €s
ne kertljon sor olyan dontéste, amely eljarasi hidnyossag miatt jogsérté lehet. Amennyiben a
koltségvetésben az Osszeg rendelkezésre 4ll, és a forrds biztositasa szilkséges, a tamogatis
megszavazhatd, azonban elGzetesen indokolt annak ellenérzése, hogy a dontéshozatalhoz
szitkséges-e barmilyen tovabbi jogi aktus.
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dr. Bitskey Botond jegyz6: A Polgari Torvénykonyv rendelkezései alapjan a feliigyelobizottsag
allasfoglalasa a dontéshozd szerv dontését megelézden szitkséges. A gazdasagi tarsasag esetében a
dontéshozo szerv a KépviselS-testilet, ezért formalisan a bizottsagi dontést megel6z6en nem
kotelezG a feliigyelSbizottsag hatirozata, hanem a képviselS-testileti dontés elott kell annak
rendelkezésre illnia. Az illetékes irodavezets tajékoztatisa szerint a korabbi években a
potbefizetések elrendelését megelézden nem sziletett kilon felugyelSbizottsagi allasfoglalas, igy
lyen gyakorlat korabban nem volt.

El6 Norbert onkormanyzati képviseld: Nyomatékositani kivinja az elhangzottakat. A
felugyelGbizottsag hatarozatinak a képvisels-testileti ilés elStt kell rendelkezésre allnia ahhoz,
hogy a Testilet érvényesen szavazhasson a kérdésben. Ennek megfeleléen a hianyzé
felugyelSbizottsagi dontést a képviseld-testilletd tilésig — tehat cstutdrtokig - potolni szikséges. A
felugyelSbizottsag allasfoglalasa a képvisel-testileti dontést megelézden kotelezéen biztositando.

Pasztor Tibor elnok: Tovabbi kérdés, hozzaszolas hianyaban ismerteti az elSterjesztés hatarozati
javaslatat.

A Pénzigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a KépviselS-testiletnek, hogy ,,a Hegyvidéki
Sportesarnok és Spotrtkézpont Kft. részére torténd potbefizetéssel kapcesolatos dontéshozatal”
targyban készitett elGterjesztés hatarozati javaslatat fogadja el.

Pasztor Tibor elnok: Szavazasta bocsatja a hatarozati javaslatot.

24/2026. (I1. 23.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ,,a
Hegyvidéki Sportcsatnok és Sportkozpont Kft. részére torténd potbefizetéssel
kapcsolatos dontéshozatal” targyban készitett elStetjesztés hatarozati javaslatat
fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 7 1gen)

5. napitendi pont: Déntés a Budapest Fdviros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat
tulajdonaban 1évé mivészi alkotasok adomanyozasra kijelolésérdl

Pasztor Tibor elnok: Atadja a szot Ignath Kittinek a Rendezvényszervezési és Kulturalis Csopott
csoportvezetSjének.

Ignath Kitti a Rendezvényszetvezési és Kulturilis Csoport csoportvezetdje: A nemzetkozi
mivésztelepen készilt alkotasok felajinlasra kerilnek annak érdekében, hogy a hegyvidéki
diszpolgarok a kitintetés mellé mivészeti alkotast is kapjanak.

Pasztor Tibor eln6k: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa.

Menyhart Eva bizottsagi tag: Az elSterjesztés alapjan a diszpolgari kitiinteté cimhez oklevél,
muavészi alkotas, jelvény és igazolvany kapcsolodik. A korabbi évek gyakorlataban a kitiintetettek
egy csiszolt k& posztamensen elhelyezett, az Erzsébet-kilatd sziluettjét abriazolé tveg mivészi
alkotast kaptak a cim részeként.

A kérdés arra iranyul, hogy a jelenlegi javaslat értelmében ez a korabbi mutargy tovabbra is a
kitintetés része marad-e, és a festmény azt kiegésziti, vagy a festmény a korabbi mivészi alkotas
helyébe lép?
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Ignath Kitti a Rendezvényszervezési és Kulturalis Csoport csoportvezetSje: A hatalyos
rendelet nem tartalmazza kifejezetten, hogy a diszpolgati cim mellé az Giveg mutargyat kell adni. A
rendelet altalanos megfogalmazisban mivészeti alkotast nevesit. A jelen elSterjesztés célja ennek
tartalmi meghatarozasa, amely szetint a kotabban atadott Gveg alkotas helyett a tovabbiakban az
yjonnan javasolt muvészet alkotas kerilne atadasra.

Fonti Krisztina nkormanyzati képvisels: Allispontja szerint a javaslat nem mélté a diszpolgari
cim rangjahoz. A korabbi gyakotlatban a dij részeként atadott alkotas — a csiszolt k6 posztamensen
elhelyezett, az Erzsébet-kilité sziluettjét abrazolé iveg mutargy — kifejezetten a kitiintetéshez
illeszkedd, szimbolikus jelentGségi targy volt. A jelenlegi elStetjesztés alapjan egy, a nemzetkozi
muvésztelepen készilt alkotasokat tartalmazo listardl keriilne kivalasztasra a mivészeti alkotas. A
listan olyan muvek is szetepelnek, amelyek tematikdjukban nem kotédnek a keriilethez — példaul a
Balatont abrazold festmények —, igy azok nem feltétlentil kapcsolodnak a diszpolgari cim helyt
jelentéstartalmahoz. Az a korulmény, hogy az alkotisok a MOM Kult raktiaraban talalhatok,
6nmagiban nem indokolja azok dijként torténd atadasit. Allispontja szerint az ilyen médon
kivilasztott festmény nem tekinthetd a korabbi dijjal azonos rangu elismerésnek, és a javaslat a
diszpolgari cim presztizsének csokkenéséhez vezethet. Kérdésként meriil fel, hogy volt-e korabban
precedens hasonlé gyakotlatra, vagy a jévében kivanjak-e ezt a rendszert alkalmazni.

Menyhart Eva bizottsigi tag: Véleménye szerint aggalyos, hogy a diszpolgirok a felajanlott
alkotasok koztl valaszthatnanak. A diszpolgari cim kiemelkedS rangu elismerés, amely a keriilet
megbecsiilését fejezi ki azon személyek irant, akiknek munkassagara a Hegyvidéki lakosok buiszkék
lehetnek. Méltébb megoldas, ha a kitintetett egy konkrétan szamara odaitélt mivészeti alkotast
kap, nem pedig valasztasi lehetéséget biztositanak szamara. Jelentés mindségi killonbséget lat
akézott, hogy az Onkormanyzat iinnepélyesen atad egy elére meghatirozott, a dijhoz kapcsolédé
alkotast, illetve ak6z6tt, hogy a kitlintetett maga valaszt a felkinalt mavek kozil

A diszpolgari cim rangjahoz és a kitintetettek életmtvéhez az illeszkedik, ha az elismerés targyi
formaja is egyértelmien és innepélyesen odaitélt adomanyként jelenik meg, nem pedig valasztas
eredményeként.

Kovacs Gergely polgarmester: A diszpolgirok mar az 4j rendszer szerinti mivészeti alkotast
kaptik az elmult két alkalommal. A visszajelzések alapjan a kitlintetettek 6rommel fogadtak az
ajandékot, és kifejezték halajukat. Nem indokolt a nemzetkoézi miavésztelepre meghivott alkotok
munkdssaganak értékét megkérddjelezni. Olyan mivészekrdl van sz6, akik a korabbi években is
meghivast kaptak, és akiket a korabbi ciklus vezetése hosszui idén keresztiil elismert és tamogatott

Hotvath Andras bizottsagi tag: A bemutatott alkotisok kozott megitélése szerint tobb
kifejezetten értékes mu is talalhatd, amelyek kozil megfelelé helyzetben valasztani is lehet.
Ugyanakkor furcsanak tartja azt a megoldast, hogy a kitiintetett maga valasszon a felkinalt mivek
kozul. Felveti annak gyakorlati kérdését is, hogy mi torténik a késébbiekben, amikor a rendelkezésre
all6 alkotasok szama csokken, és példaul mar csak néhany darab marad a kindlatban, amely esetben
a valaszték bévitése vilhat szikségessé. Tovabba, hogy a korabban atadott plakett a jovoben
megszlinne, és annak helyébe lépne a valaszthaté festmény, azt nem tartana megfelel6
megoldasnak. Indokolt lenne a plakett megtartisa a diszpolgari cim részeként, és a festmény
legfeljebb kiegészité jelleggel jelenhetne meg, kulondsen azért, mert a rendelkezésre aillo
mitargyallomany idével csokkenhet.

Fonti Krisztina 6nkormanyzati képvisel6: Nem a mialkotasok minésége kérdéses, hanem az
alkalmazott eljaras. A javasolt gyakorlat csokkenti a diszpolgari cimhez kapcsolédo elismerés
rangjat. Amennyiben a diszpolgarok a korabbi dij mellett kiegészitésként kapnanak festményeket,
az értékes és tamogathatd kezdeményezés lenne, mivel az alkotasok Snmagukban elismerésre
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méltok. Kifogis tirgyat az képezi, hogy a korabban évtizedeken keresztill a diszpolgari cimhez
kapcsolédd mitargy helyett a kitiintetettek szaimara egy listabol torténd valasztas lehetGseége kertil
felkinalisra. Az a gyakorlat, amelyben a leend$ diszpolgirok szamara akar elektronikus ton kerdl
megkiildéste egy lista azzal a céllal, hogy abbdl valasszanak, nem felel meg a kitiintetés tinnepélyes
jellegének, és a dij presztizsének csokkenését eredményezheti.

Pasztor Tibor elndk: A felajanlott alkotisok magas szinvonaliak. Nem jelent problémat, ha a
dijazis médja a jovdben eltér a korabbi gyakorlattél. Tudomasul veszi azt az allispontot, amely
szerint kizarolag a koriabban alkalmazott plakett tekintheté a diszpolgiri cimhez mélto
clismerésnek, ugyanakkor véleménye szerint mds mivészeti alkotis is megfeleld6 modon
kapcsolédhat a kitintetéshez.

Menyhart Eva bizottsagi tag: Amennyiben a gyakotlatra mar koribban is volt példa, mi
indokolja, hogy a kérdés most keriil a Bizottsig elé? A koribban kitiintetett két diszpolgar miként
fogadta ezt a megoldast, illetve hogy szimukra milyen médon tortént az alkotisok kivalasztasa,
példaul személyes megtekintéssel vagy egy elGzetesen megkiildott lista alapjan? A jelenlegi eljaras
emiatt felvet néhany kérdést.

Pasztor Tibor elndk: A hatilyos szabilyozas szetint a diszpolgari cimhez oklevél, mavészeti
alkotas, valamint jelvénnyel ellitott igazolvany tartozik. A gyakorlat a jogszabalyi keretek és az
Onkormanyzat sajat rendeletének megfelelden alakult ki. A Polgirmester dr tajékoztatisa szerint a
két érintett diszpolgir kedvezéen fogadta ezt a lehetSséget. A diszpolgari cim atadasakor a
kitiintetett mogott mar az altala valasztott festmény volt elhelyezve; példaul Fischer Ivan esetében
is a vilasztott, jelentSs hatast keltd festmény szerepelt az atadas pillanataban a dijhoz kapcsolédo
muvészet alkotasként.

Pasztor Tibor elnok: Horvath Andris bizottsagi tag tgyrendben kért szot.

Horvath Andras bizottsagi tag: A felvetés szerint a festményekkel, illetve azzal, hogy a
kitiintetettek valaszthassanak a felajanlott alkotasok koziil, érdemi kifogas nem meriilt fel. Ggyrendi
javaslatanak lényege az, hogy a festmények mellett maradjon meg a korabban a diszpolgari cimhez
kapcsol6dd plakett is. Az elStetjesztett etedeti hatdrozati javaslatot jelen formajiban nem tudja
tAmogatni, mivel annak elfogadisa esetén a plakett kikeriilne a dijhoz tartozé elemek kozul.

dr. Bitskey Botond jegyz8: Az elStetjesztés esetében a végsé dontést a Képviselo-testiilet
jogosult meghozni. A Képvisel-testiilet tilését megel6zd nap éjféléig lehetSség van a képviselok
szamara modosito javaslatokat benygjtani.

Pasztor Tibor elndk: Horvith Andris bizottsigi tag Ugyrendi javaslatat timogatandonak tartja,
ugyanakkor a Bizottsag ilésén az SzMSz értelmében nincs lehetSség helyszini modositd javaslatot
benyujtani, illetve befogadni. A Képvisel6-testiilet tagjaként vallalja, hogy a Képvisels-testiilet
tulésére be fogja nydjtani a javasolt moddositd javaslatot.

Visi Pitoska onkormanyzati képviseld: Amikor Fischer Ivan atvette a diszpolgari cimet, a

mogotte elhelyezett festményt milyen moédon vilasztotta ki. Személyesen tekintette-e meg az
alkotasokat — példaul a raktirban —, vagy csupan egy listardl valasztotta ki a mivet.
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Ignath Kitti a Rendezvényszetvezési és Kulturilis Csoport csoportvezet§je: Fischer Ivin
esetében a kivalasztas egy listan szereplé fotdk alapjan tortént. A festményekrdl készilt keépeket
megkiildték szimara, és ezek alapjan tudta megitélni az alkotasok jellegét és kivalasztani a szamara
leginkabb megfelel mivet. A tapasztalatok szerint a diszpolgarok részérdl ezzel kapcsolatban nem
érkezett kifogas, ezért a gyakotlat miikodéképesnek bizonyult.

Az sem valészind, hogy a megfeleld alkotisok id6vel elfogynanak, mivel a felkinilt muveket
értékiikben hasonlé szinten valogattik &ssze, ugyanakkor stilusukban és témajukban valtozatosak,
figyelembe véve az eltérd izlésviligot. Amennyiben egy kitiintetett a felajanlott mivek kozul nem
tud valasztani, tovabbi festmények is rendelkezésre allnak, amelyek felajanlhaték szamara.

E16 Norbert dnkormanyzati képvisels: Kérdésként meriil fel, hogy a miialkotisok dtadasihoz
kapcsolédo kozterheket ki viseli. Amennyiben az alkotasok ajandékozas formajiban keriilnek
atadasra, az ajandékozashoz kapcsol6dd illeték- és egyéb kozteherfizetési kitelezettség mertilhet
fel, ezért ezek fedezetét a koltségvetésben biztositani sziikséges. Az ilyen jellegdi kiadasok pontos
dsszege elSre nehezen tervezhetd, mivel a kivalasztott festmények értéke eltérd lehet, eléfordulhat,
hogy valaki szizezer forint értékd alkotist vilaszt, mig mas esetben négyszazezer forint értékii mu
keriil kivalasztasra. Ennek kovetkeztében a kapcsolédo kozterhek sszege is valtozé lehet.
Javaslatként hangzik el, hogy amennyiben ez a koltség a koltségvetésben jelenleg nem szerepel,
Elnék tr altal igért modosité javaslatiban indokolt lenne hozzavetSlegesen egymillio forintos
keretdsszeget betervezni. Ez nagysigrendileg két datab alkotashoz kapcsol6do koltségek fedezetere
szolgalhat. Amennyiben a sziikséges forris mar rendelkezésre 4ll a koltségvetésben, tgy a kérdés
rendezettnek tekintheto.

Ignath Kitti a Rendezvényszervezési és Kulturilis Csoport csoportvezetSje: Az
tvegplakettnek is volt egy bizonyos koltsége emlékei szerint darabja 200 ezer forint korili 6sszeg
volt.

Pasztor Tibor elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszolas hidnyaban ismerteti az igyrendi javaslatot.

A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag felkéri Pisztor Tibor eln6kot, hogy nydjtson be a Képvisels-
testilet ulésére ,,a Budapest FGvaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat tulajdoniban 1évé
milvészi alkotasok hasznositisa” tairgyaban készitett elStetjesztéshez modosit javaslatot, amelyben
a diszpolgirok részére a jelenleg javasolt mialkotisok mellett a korabbi tiveg emléktargy tovabbi
adomainyozasira tesz javaslatot, valamint annak koltségvetési feltételeirdl is rendelkezik.

Pasztor Tibor elndk: Szavazasta bocsatja az ligyrendi javaslatot.

A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag felkéti Pasztor Tibor elnokdt, hogy nyujtson be a
Képvisel6-testiilet iilésére ,a Budapest Fovaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
tulajdonaban 1évé miivészi alkotasok hasznositdsa” targyaban készitett elSterjesztéshez
modosité javaslatot, amelyben a diszpolgatok részére a jelenleg javasolt milalkotisok
mellett a korabbi iiveg emléktargy tovabbi adomanyozasara tesz javaslatot, valamint annak
koltségvetési feltételeirdl is rendelkezik.

(Szavazott 7 £6: 4 igen, 1 nem, 2 tartézkodas)

Pasztor Tibot elnok: Ismetteti az elSterjesztés hatarozati javaslatat.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy ,,a Budapest Févaros

XII. kerilet Hegyvidéki Onkotményzat tulajdonaban 1évé mivészi alkotisok hasznositasa”
targyaban készitett elSterjesztés hatarozati javaslatat fogadja el.
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Pasztor Tibor elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

25/2026. (I1. 23.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.
A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsig javasolja a Képvisel§-testilletnek, hogy ,,a
Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat tulajdonaban 1évé
miivészi alkotisok hasznositasa” targyaban készitett elGterjesztés hatarozati
javaslatat fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 6 igen, 1 tartézkodas)

6. napirendi pont: Pilyazaton meghirdetett ingatlanok bérbeadasa

Pasztor Tibotr elndk: Atadja a sz6t dr. Borsodi Klaudianak, a Vagyongazdalkodasi Iroda
irodavezetdjénck.

dr. Borsodi Klaudia a Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetSje: Az Onkorminyzat januatban
és februitban tobb ingatlant hirdetett meg bétbeadasra. A palyazatok kéziil két ingatlan esetében
érkezett jelentkezd, ezért ezekben az tigyekben a Bizottsag jogosult dontést hozni.

Az egyik ingatlan a Virinyosi Kozosségi Haz alagsoti tornaterem része, amelyet a jelenlegi hasznalo,
Gilbory Zsuzsanna kivan bétbe venni az elkovetkezo 6t évre. A masik ingatlan az Alkotas utca 15.
szam alatt taldlhatd, tizenhat négyzetméteres helyiség, amelyet egy gazdasagi tarsasag fodraszati
tevékenység céljara kivan bérbe venni.

Pisztor Tibor elnok: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa.

El6 Norbert dnkormanyzati képvisels: Az Alkotis utca 15. szam alatti ingatlanra is a korabbi
bérl6 jelentkezett?

dr. Borsodi Klaudia a Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetdje: Az érintett helyiséget jelenleg
a Chimpex Hungiria Kft. bétli, azonban a tirsasig nem kivinja a tovabbiakban hasznélni az
ingatlant, ezért azt visszaadja az Onkormanyzat részére. Az ingatlan varhatéan a hét folyaman keriil
vissza az Onkormanyzat birtokaba. A bérleti jogviszony kezdd idépontjat aprilis 1-jében hataroztak
meg annak érdekében, hogy elegendd id6 alljon rendelkezésre a szabalyszer atadas-atvételi eljaras
lebonyolitisara. A jelenlegi bétls a meghirdetett palyazaton nem vett részt.

El16 Notbert dnkormanyzati képvisel3: A 16 négyzetméteres helyiségre meghatirozott 96 ezer
forintos bérleti dij — a rezsikoltségeken felul — rendkivil magas. Kétségét fejezi ki azzal
kapcsolatban, hogy egy ilyen alapteriiletl helyiségben miik6d6 fodraszati tevékenység képes lesz-e
ezt a koltségszintet kitermelni. Amennyiben a bérlé késébb nem tudja teljesiteni fizetési
kotelezettségeit, az Otéves bétletl szerz3dés miatt nehéz helyzet alakulhat ki. A birtokvédelmi
szabalyok kovetkeztében a bérlS kikoltoztetése kulonosen nehéz lehet, ha a helyiséget mar birtokba
vette, de nem hajlandé elhagyni. Mindezek alapjan tilzottan magasnak tartja a meghatarozott bérleti
dijat egy ekkora alapteriilett ingatlan esetében.

dr. Botsodi Klaudia a Vagyongazdilkodasi Iroda irodavezetSje: A bérleti dij osszege azért
keriilt ezen a szinten meghatirozasra, mett a jelenlegi bérlS is ekkora Osszeget fizet a helyiség
hasznilatiért. Valamennyi bérleti szerzédés kozjegyz6i okiratba foglalva kerill megkotésre.
Amennyiben a bérlé fizetési nehézséget jelez, az Onkormanyzat altalaban hozzajarul a kozos
megegyezéssel torténd szerzGdésmegsziintetéshez, mivel az Onkormanyzatnak sem érdeke, hogy
nem fizetS bérld maradjon az ingatlanban. Ha ilyen megallapodasra nem keriil sor, a kozjegyzoi
okirat lehet&vé teszi a szerz6dés felmondasat és az azonnali végrehajtas kezdeményezését, amely
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gyors eljarast biztosit a helyiség visszaszerzésére. A tapasztalatok szerint a helyiségek bérléi
jellemzden hataridSben teljesitik fizetési kotelezettségeiket, ezétt a kintlévségek mértéke alacsony.

Pasztor Tibot elndk: Tovabbi kérdés, hozziszolas hidnyiban ismerteti az elGterjesztés elsé
hatarozati javaslatat.

A Pénzugyi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy hatiroz, hogy Budapest XII. kertilet 10670/4 hrsz-q,
természetben Szarvas Gabor tt 8/C. szam alatti kivett kozosségi haz megnevezést ingatlan alagsori
89 m” alapteriiletl ingatlanrészét 2026. marcius 1. napjatdl 2031. februar 28. napjaig tetjedd 5 év
hatarozott idStartamra, havi 203.000,- Ft + 4fa bérleti dij ellenében a Galbory Zsuzsanna egyéni
vallalkozé (székhely: 1125 Budapest, Kiss Aron utca 2. fszt. 2, addszam: 63928358-1-43,
nyilvantartasi szim: 7890511) tészére sporttevékenység szervezése és lebonyolitasa céljara bérbe
adja. A kéthavi nettd bérleti dij 6sszegével megegyezS 6vadék (406.000,- Ft), valamint a kéztzemi
dijak megfizetésének kotelezettsége a bérlSt terheli. A bérleti dij évente a Kézponti Statisztikat
Hivatal altal az el&z3 évte kozzétett fogyasztoi arindex mértékével novekszik. Amennyiben a KSH
altal az el6z6 évre megallapitott fogyasztdi arindex nem haladja meg a 100%-ot, Ggy a targyévi
bérlet1 dij valtozatlan marad.

A Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert, hogy az elStegjesztésben ismertetett feltételekre is
figyelemmel bétleti szerz3dést kosson Galbory Zsuzsanna egyéni vallalkozoval.

Pasztor Tibor elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

26/2026. (I1. 23.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.

A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag ugy hataroz, hogy Budapest XII. keriilet
10670/4 hrsz-u, természetben Szarvas Gabor Gt 8/C. szam alatti kivett k6z6sségi
haz megnevezésii ingatlan alagsori 89 m” alapteriiletii ingatlanrészét 2026. marcius
1. napjatol 2031. februar 28. napjaig tetjedé 5 év hatarozott idétartamra, havi
203.000,- Ft + afa bérlet dij ellenében a Galbory Zsuzsanna egyéni vallalkozo
(székhely: 1125 Budapest, Kiss Aron utca 2. fszt. 2, adészam: 63928358-1-43,
nyilvantartasi szam: 7890511) részére sporttevékenység szervezése és lebonyolitisa
céljira bérbe adja. A kéthavi netté bérleti dij sszegével megegyezd oOvadék
(406.000,- Ft), valamint a koziizemi dijak megfizetésének kotelezettsége a bérlGt
terheli. A bérleti dij évente a Kozponti Statisztikai Hivatal altal az el6z8 évre
kozzétett fogyasztoi atindex mértékével novekszik. Amennyiben a KSH 4ltal az
€l6z3 évre megallapitott fogyasztoi arindex nem haladja meg a 100%-ot, tigy a
targyévi bérleti dij valtozatlan marad.

A Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert, hogy az el6tetjesztésben ismertetett
feltételekre is figyelemmel bétleti szetrz6dést kossén Galbory Zsuzsanna egyéni
vallalkozé6val.

(Szavazott 7 £6: 7 igen)

Pasztor Tibot elndk: Ismerteti az elGtetjesztés masodik hatarozati javaslatat.

A Pénzigyi és Tulajdonosi Bizottsig ugy hataroz, hogy a Budapest XII. kertilet, 7703/0/A/4
helyrajzi szim alatt felvett, természetben a Budapest XII. keriilet, Alkotas utca 15. fszt. alatti
tizlethelyiség megnevezésl, 16 m” alaptertiletd ingatlant 2026. aprilis 1. napjatél 2031. marcius 31.
napijaig tetjed6 5 év hatirozott idStartamra, havi 93.924,- Ft + afa bérleti dij ellenében a Hermina
Consulting Kft. (székhely: 1021 Budapest, Budakeszi ut 79. 2/1., adészam: 13736291-2-41,
cégjegyzékszam: 01-09-342667, képviseletre jogosult: dr. Incze Adam tgyvezetd) részére férfi
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fodraszat/ batber shop tevékenység folytatisa céljara bérbe adja. A kéthavi netté bérleti djj
osszegével megegyezd Svadék (187.848,- Ft), valamint a koziizemi dijak megfizetésének
kotelezettsége a bérlSt terheli. A bétleti dij évente a Kozponti Statisztikai Hivatal ltal az el6z6 évre
kozzétett fogyasztoi arindex mértékével novekszik. Amennyiben a KSH éltal az el6z6 évre
megallapitott fogyaszt6i arindex nem haladja meg a 100%-ot, gy a targyévi bérleti dij valtozatlan
matad.

A Bizottsag felhatalmazza a polgirmestert, hogy az elGterjesztésben ismertetett feltételekre is
figyelemmel bérleti szerz6dést kosson a Hermina Consulting Kft-vel.

Pasztor Tibor eln6k: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

27/2026. (11. 23.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. PT. B. h.

A Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag ugy hataroz, hogy a Budapest XII. keriilet,
7703/0/A/4 helyrajzi szam alatt felvett, természetben a Budapest XII. keriilet,
Alkotas utca 15. fszt. alatti iizlethelyiség megnevezési, 16 m* alapteriiletii ingatlant
2026. aprilis 1. napjatol 2031. marcius 31. napjaig terjedd 5 év hatarozott idGtartamra,
havi 93.924,- Ft + afa bétleti dij ellenében a Hermina Consulting Kft. (székhely: 1021
Budapest, Budakeszi ut 79. 2/1., adészam: 13736291-2-41, cégjegyzékszam: 01-09-
342667, képviseletre jogosult: dr. Incze Adam iigyvezetd) részére férfi fodraszat/
batber shop tevékenység folytatisa céljara bérbe adja. A kéthavi nett6 bétleti dij
Osszegével megegyez§ Ovadék (187.848,- Ft), valamint a koziizemi dijak
megfizetésének kotelezettsége a bérlGt tetheli. A bérleti dij évente a Kozponti
Statisztikai Hivatal altal az el6z6 évre kozzétett fogyasztoi arindex mértékével
novekszik. Amennyiben a KSH altal az el6z8 évre megallapitott fogyasztoi arindex
nem haladja meg a 100%-ot, ugy a tirgyévi bérleti dij valtozatlan marad.

A Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert, hogy az elGterjesztésben ismertetett
feltételekre is figyelemmel bérleti szerz6dést kosson a Hermina Consulting Kft-vel.
(Szavazott 7 £6: 7 igen)

A 7-8. napirendi pontok zdrt iilés keretében keriiltek megtirgyaldsra,
A zdrt iilésen 28-31. szdmmal sziilettek hatdrozatok.

9. napirendi pont: Kolcsonds informalas
Pasztor Tibor elnok: Kérdezi a jelenlévSket, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszdlasa.

Fehérvari Attila Sandotné bizottsagi tag: A Polgirmesteri Hivatal épiiletén jelenleg kifliggesztett
ukran zaszl6ot a jelenlegi helyzetben indokolt lenne eltivolitani. Korabban a masodik emeletrdl a
szivarvinyzaszl6 is lekeriilt, amelyet helyes déntésnek tartott. Allaspontja szerint az ukran ziszld
épuleten torténd elhelyezése sem indokolt, ezért annak levételét javasolja. Amennyiben azonban
egyesek tovabbra is szeretnék kifejezni timogatasukat, azt személyes médon is megtehetik, példaul
egy kisebb ukrin z4sz16 elhelyezésével az irodijukban vagy az asztalukon, azonban az épiilet kiilsé
felilletén ne keriljon elhelyezésre.
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Pasztor Tibor elnok: Tovabbi hozzaszolas hianyaban megk6szoni a Bizottsag munkajat és az tilést

18 6ra 15 perckor bezarja.

K.m.f.
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