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JEGYZOKONYV
A Budapest Févaros XILI. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Jogi és Ugyrendi Bizottsaga 19/2024-2029. sorszamu,
2025. november 10-én 14 6rai kezdettel megtartott ilés nyilt részérdl
(Budapest XII. kerillet B6szérményi at 23-25., alagsoti targyalo)
Jelen vannak: ElS Notbert elnok
Fekete Orsolya bizottsagi tag
Fonti Krisztina bizottsagi tag
Pasztor Tibor bizottsagi tag
Suranyi1 Judit bizottsagi tag
Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag
Dr. Nagy Eszter bizottsagi tag
Szin Richard bizottsagi tag
Tavol van: dr. Liska Marton bizottsagi tag

Hivatalbél jelen vannak:

Kovacs Gergely polgarmester

dr. Bitskey Botond jegyzo

Vesza Erzsébet kabinetvezetd

Nagy Gabriella Varosfejlesztési Iroda, irodavezetd

Machacs Mihaly Népjoleti és Koznevelési Iroda, irodavezetd

Kovacs Veronika TEKKI irodavezetS-helyettes

dr. Kiss Déra Kozbeszerzési Iroda, irodavezetd

Kiss Tunde Képviselsi Csopott, csoportvezets
Jelen van még: Sasi-Szabo Tamas onkormanyzati képviselo

El3 Notbert elndk: Koszonti a Jogi és Ugyrendi Bizottsag tagjait, az ulés résztvevoit.
Megallapitja, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsag 8 fével hatirozatképes, és megnyitja az iilést.
Tajékoztatja a Bizottsigot, hogy a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szélé 2011. évi
CLXXXIX. torvény alapjan a bizottsagi ulések jegyzOkonyveit a bizottsig elnokén kivill a
bizottsag egy tagja irja ald és erre a személyre a Bizottsig tesz javaslatot. Javasolja Dr. Nagy
Eszter bizottsagi tagot erre a feladatra. I(érdezi a Bizottsagot, hogy van-e egyéb javaslat. Ennek
hianyiban ismerteti a jegyz6konyv hitelesit személyére vonatkozé hatirozati javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a mai iilés jegyzGkonyv hitelesitGjének az Motv. 60. § alapjan Dr.
Nagy Eszter bizottsagi tagot bizza meg.

El5 Notbert elndk: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a mai iilés jegyz6konyv hitelesitéjének az Motv. 60. §

alapjan Dr. Nagy Eszter bizottsagi tagot bizza meg.
(Szavazott 8 6: 8 igen)
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El5 Norbert elnok: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy a kikaldétt napirendhez van-e valakinek
modosité inditvinya. Ennek hianyaban ismerteti a napirend elfogadasara vonatkozé hatarozati
javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a mai iilés napirendjét az alibbiak szerint elfogadja:

Elfogadott napirend:

1. Az Onkorményzat altal nydjtott pénzbeli timogatisokrdl szolé 4/2025. (I 24.)
onkormanyzati rendelet modositdsa.

2. A Hegyvidéki Polgirok Szolgalataért Erdemérem, valamint a Polgirmesteri Elismerés
alapitasar6l és adomanyozasanak rendjérdl sz6lé 8/2016. (V. 26.) onkormanyzati rendelet
modositasa

3. Onkorminyzati alapitisu kéltségvetési szerv alapité okiratanak médositasa

A 4. napirend: pont art jilés keretében keriil meptdrayaldsra.

4. Dontések kozbeszerzési eljarasok eredményérdl

5. Kolcs6nos informalas

ElS Norbert elndk: Szavazasta bocsatja a napirendre vonatkozé hatirozati javaslatot.

84/2025. (XL. 10.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg a mai iilés napirendjét az alabbiak szerint elfogadja:

Elfogadott napirend:

1. Az Onkormanyzat altal nydjtott pénzbeli timogatasokrél sz6lé 4/2025. (1.
24.) 6nkormanyzati rendelet méodositasa.

2. A Hegyvidéki Polgarok Szolgalatiért Erdemérem, valamint a Polgarmesteri
Elismerés alapitasardl és adomanyozisanak rendjérdl szolé 8/2016. (V. 26.)
onkormanyzati rendelet médositasa

3. Onkormanyzati alapitast koltségvetési szetv alapité okiratanak moédositasa

A 4. napirendi pont zdrt iilés keretében keriil megtirgyalisra.

4. Dontések kozbeszerzési eljarasok eredményérdl

5. Kolcsénos informalas

(Szavazott 8 £6: 8 igen)

1. napirendi pont: Az Onkormanyzat altal nydjtott pénzbeli timogatisokrél sz6lé 4/2025. (1.
24.) onkormanyzati rendelet médositasa.

El8 Notbert elndk: Atadja a sz6t Kovacs Veronikinak, a Tirsadalmi Egyiuttmakodési és
K6z6sségi Kapcsolatok Iroda (a tovabbiakban: TEKKI) irodavezetS-helyettesének.

Kovacs Veronika TEKKI irodavezetS-helyettes: Az elStetjesztés hirom médositasi javaslatot
tartalmaz. Az elsé modositasi javaslat a palyizat timogatasok, illetve a lehetséges palydzati
tamogatasi célok pontositasat és kiegészitését célozza. A rendeletben jelenleg is szerepel t6bb
tamogatasi cél, azonban a javaslat szerint ezek korét ki kellene béviteni a prevencio és a rektredcid
terilletével. Bar e célok eddig is részben megjelenhettek a timogatisi rendszerben, a médositas
célja, hogy ezek kifejezetten a palyazati kiftds cimében is szerepeljenek. Ezaltal a palyizék
szamara egyértelmibbé valna, melyik palyizati kategdriaba kell benytijtaniuk kérelmiiket.

A miasodik moédositasi javaslat technikai jellegli, és atra vonatkozik, miként igazolja a palyizé a
XIL kertilethez k6t6d6 tevékenységét. Eddig a palyazok ezt a bemutatkozasukban és a palyazati
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program leirdsiban ismertették. A javaslat szerint a jovében a palyazonak kiilon nyilatkozatban is
igazolnia kellene, hogy tevékenységét a XII. keriileti lakossag javara végzi.

A harmadik médositasi javaslat szintén technikai jellegi, és az elszamolasi hataridé egységesitését
szolgalja. A javaslat értelmében a timogatott szervezetek az elszimolasukat a timogatasi idSszak
végeétdl szamitott 60. napig nydjthatnak be. Ez a hatiridé a j6vSben az elszimolas benytjtasanak
végs6 idépontjat jelentené minden palyazé szamara.

Els Notbert elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozziszélis. Ennek
hidnyiban ismerteti az elGtetjesztés hatirozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az 6nkorményzat altal
nyujtott pénzbeli timogatisokrdl szolo 4/2025. (I 24.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
targyaban készitett elGterjesztés rendeletalkotisi javaslatat fogadja el.

El5 Norbert elndk: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.

85/2025. (XI. 10.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy az
onkormanyzat altal nyujtott pénzbeli tamogatasoktdl szolé 4/2025. (I. 24.)
onkormanyzati rendelet modositisa tirgyaban  készitett elGterjesztés
rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.
(Szavazott 8 £6: 6 igen, 2 nem)

2. napirendi pont: A Hegyvidéki Polgirok Szolgalatiért Erdemérem, valamint a Polgirmesteri
Elismerés alapitasardl és adomanyozasanak rendjérdl szolé 8/2016. (V. 26.) énkormanyzati
rendelet médositasa

El§ Norbert elndk: Atadja a szét dr. Bitskey Botond jegyzének.

dr. Bitskey Botond jegyz6: Az elGtetjesztés indokolasiban részletesen bemutatisra keriilt, hogy
a modositds milyen igények kielégitését szolgalja, valamint milyen koriilmények indokoltik annak
el6készitését.

A valtoztatas szikségességét egy, a Polgirmesteri Hivatalban és az 6nkormanyzati
intézményekben végzett belsé felmérés tamasztotta ali. A felmérés eredményei szerint a
munkatarsak a kitiintetések esetében a targyi jutalmat inkabb szimbolikus jelentSségtlinek tekintik,
¢s a pénzbeli elismerést tartjak fontosabbnak.

A médositis két kitintetést érint: az Frdemérem elnevezésii kitiintetést, amely évente egy
munkatarsnak adomanyozhaté, valamint a Polgirmesteti Elismetést, amelybél évente 6t adhaté.
Az Erdemérem korabbi szabalyozas szerint 80 milliméter 4tmérSji ezistéremmel és 500 000
forint Gsszegli pénzjutalommal jirt. Az elSkészités soran azonban kideriilt, hogy az egyedi
kialakitast eziistérem beszerzése rendkivil koltséges, mivel az egyedi nyoméforma, metszés és
gyartasi folyamat igen magas arat eredményez. Ezzel szemben maga az eziist anyag értéke joval
alacsonyabb. Mindez felvetette a kérdést, hogy indokolt-e ilyen koltséges targyi jutalom
biztositisa, mikozben a pénzbeli elismerés mértéke viszonylag szerényebb.

A felmérést kovetSen a Hivatal munkatirsai névtelen kérddiv formajaban mondhattak el
véleményliket, melyet tobb megbeszélés és egyeztetés kdvetett az irodavezetSk részvételével. A
velemények alapjan a Hivatal vezetése ugy dontott, hogy a kitiintetési rendszer atalakitisa
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sziikséges, ezért a koztisztvisel6k napi dijak atadasit elhalasztottak, és a mobdositott
kitintetéseket a kardcsonyi tnnepségen kivanjak atadni.

A Polgarmesteri Elismerés esetében a jelenlegi rendelet 42 milliméter 4tmérSjl ezust plakettet it
elé. A vizsgalat azonban feltarta, hogy a korabbi években valdjaban nem ezistérem, hanem
ezustozott bronzérem kerilt atadasta. Ezeket 2009-ben szerezték be, 500 darabos sorozatban,
melybdl 279 darab jelenleg is rendelkezésre all. A javaslat szerint célszeril ezen meglévd,
esztétikus érmék felhasznalasa a jovOben is, mint szimbolikus targyi jutalom, mikézben a
pénzbeli elismerés mértéke ndvelésre kertilne.

A rendeletmddositas tartalmaz tovibba egy atmeneti rendelkezést is annak érdekében, hogy
senkit ne érjen érdeksérelem amiatt, hogy a kituntetések atadasa a koztisztvisel6k napjardl a
karacsonyl unnepség idSpontjara kertl at. Ennek értelmében azok a munkatarsak, akik 2025.
jolius 1-jén még az Onkormanyzat vagy annak intézményei alkalmazasaban alltak, a médositott
szabalyok szetint jogosultak lehetnek a kitlintetések elnyerésére, akkor is, ha munkaviszonyuk ezt
kovetéen megszint — példaul nyugdijazas vagy munkahelyvaltis miatt.

Osszességében a javaslat célja, hogy a kitiintetési rendszer jobban igazodjon a dolgozéi
igényekhez a pénzbeli elismetés elGtérbe helyezésével, mikozben a szimbolikus értéki( targyi
jutalmak mélt6, de gazdasagos formaban maradnak meg.

El6 Norbert elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszodlas.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Az elGtetjesztés attanulmanyozisat kévetSen
egyetlen, de lényeges észrevételt kivan tenni. Véleménye szerint a munkaviszonyban eltoltott idé
hossza és a jutalmazasra szant Osszeg nagysiga kozott az elGtetjesztésben szereplé formaban
nincs megfelelé arany.

Megérti és elfogadhaténak tartja a javaslat mogott huzddo logikat, miszerint a médositis célja a
kivalo munkavégzés elismerése és a munkatirsak megtartisa. Ugyanakkor véleménye szerint
ehhez a célhoz megfelel$ idGtartamu szolgalati viszony elvarasa is sziikséges. A]léspontja szerint
két év munkaviszony nem elegendé ahhoz, hogy valaki ilyen mértékil pénzbeli jutalmazasban
részestilhessen.

A jogszabalyok alapjan, ha egy munkavillalo két évet kovetSen — nem megfelelé munkavégzés
miatt — keriil elbocsatasra, még végkielégités sem illed meg. Ez is azt jelzi, hogy a jogalkotd
egyértelmien idobeli kiiszobot allit a jogosultsagokhoz. Ebbdl kovetkezden a kituntetéseknél,
kilonosen a pénzbeli elismeréssel jaré dijak esetében, szintén indokolt lenne egy minimalis
szolgalati id6tartam meghatirozasa.

Frakciéja ennek megfeleléen modosité javaslatot kivan benyujtani a Képviselé-testiilet tilésére,
amely a jutalmazas feltételei k6zé beépitené az idStartamhoz kotott jogosultsig elvét. Felhivia a
bizottsagi tagok figyelmét, hogy ezt a szempontot métlegeljék, hiszen a kozvélemény szamara is
nehezen lenne érthetd, ha a jelenlegi formaban maradna a szabalyozas. Ez kénnyen kelthetné az
onjutalmazas latszatat, ami a javaslat eredeti, elismer$ szandékat gyengitené.

Ha valoban nem ez a cél, akkor — véleménye szerint — a rendelet kilséségeit is ugy kell alakitani,
hogy azok egyértelmien a szakmai érdemeken alapul6 elismerés benyomasat keltsék, és ezzel a
dontés mindenki szimara méltanyosnak és hitelesnek tiinjon.

dr. Bitskey Botond jegyz6: A rendeletmddositis elSkészitése soran alapvetd szempont volt,
hogy a moédositas a lehetS legkisebb beavatkozassal torténjen, a hatalyos, 2016-ban megalkotott
rendelet szerkezetének és szellemiségének megérzésével. A jelenlegi javaslat kizardlag a
jutalmazas pénzbeli részére vonatkozik, vagyis a kitintetésekkel jaré pénzjutalom mértékének
modositasat célozza.



Felhivta a figyelmet atra, hogy a kitiintetésekkel jaré pénzjutalom oOsszege 2023-ban 500 000
forint volt, a most javasolt 6sszeg ehhez képest jelentds emelést jelent. Ezt a lépést az
eloterjesztés 1s kifejezetten tartalmazza, a cél egy atfogd, jovSbeni felulvizsgilat elkészitése a
kitlintetési rendszer egészére vonatkozdan.

Kiemelte, hogy az el6készités soran tudatos dontés volt, hogy a rendelet tobbi részét nem érinti a
modositas, mivel a cél az volt, hogy a KépviselG-testillet jelenleg csak a jutalmazasi Ssszeg
kérdésében doéntson, minden mas elem megvaltoztatasa nélkil.

Ugyanakkor amennyiben moédosité javaslat érkezik a jutalmazis feltételeinek — példaul a
munkaviszonyban eltoltétt idé minimalis tartamdnak — pontositisira vagy modositasara, azt
hivatalvezetSként timogatni tudja, ]ollehet a dontés meghozatala nem az 6 hataskorébe tartozik.
Jelenleg az Erdemérem esetében két év, mig a Polgarmesteri Elismerés esetében egy év a
szlkséges munkaviszony. Véleménye szerint érdemes lenne megfontolni ezen iddétartamok
arinyos megemelését, hogy azok a két kitintetés kozotti kulonbségekhez hasonléan arinyban
maradjanak egymassal.

A két kitiintetéshez kapcsolodd pénzjutalom mértéke a médositisban is aranyosan viszonyul
egymashoz: az Erdemérem jutalma mintegy négyszerese a minimalbérnek, mig a Polgarmesteri
Elismerésé kétszerese. A multban is hasonld, nagyjabdl kétszeres arany allt fenn a két elismerés
kozott. Ennek megtartasat tovabbra is indokoltnak tattja.

Osszegzésként hangsulyozta, hogy a moddositas célja a minimalis, céltudatos beavatkozis volt,
amelyet egy esetleges, idétartamra vonatkozd kiegészités csak erGsitene. Amennyiben ilyen
javaslatot a Képvisel6-testiilet elfogad, azt a hivatalvezetd pozitivan fogja timogatni, mivel ez a
kitlintetési rendszer aranyossagat és szakmai megalapozottsagat tovabb novelné.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: A jelzett okok miatt tartézkodni fognak a szavazisnal, és ezzel
osszefliggésben moédosité inditvanyt fog benydjtani a KépviselG-testiilet ilésére. Az Osszeg
jelentésen megemelkedett, és nem tartandk szerencsésnek, ha az Gjonnan belépett személyek
részesiilnének a magas rangu kitintetésekben.

El§ Norbert elnsk: Erdeklddik Jegyz trtol, hogy meg lehet-e tudni, mennyibe keriil egy darab,
80 milliméteres ezustplakett.

dr. Bitskey Botond jegyz6: Egy kollégané foglalkozott ezzel koribban, aki jelenleg mar nem
dolgozik a Hivatalban. Osszetettebb volt a kérdés, mivel jogdijat is kellett fizetni, valamint a
metszésnek is volt egy bizonyos koltsége, tehat nem csak magaért az éremért kellett fizetni.
Hozzavetéleg 700 ezer forint volt az el6allitas koltsége, tobb, mint magiért a dijért kapott
osszeg. Ezért merilt fel, hogy ezt a koltséges érmet egy kisebb targyi dijra cserélik, és egyuttal
megemelik a dijjal jaré pénzjutalom 6sszegét.

El6 Norbert elndk: A 40 milliméteres éremmel kapcsolatban kérdezi, hogy a rendeletben
ezuistként van feltiintetve, de val6jaban bronz. Eddig nem mertilt fel senkiben esetleg, hogy ezért
visszaadna?

dr. Bitskey Botond jegyz6: Nem hallott ilyen esetr6l.

El6 Notbert elndk: Tovibbi hozziszélas hianyaban ismerteti az elSterjesztés hatarozat
javaslatat.
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A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a Hegyvidéki Polgirok Szolgalatiért Frdemérem, valamint a
Polgirmesteri Elismerés alapitasar6l és adomanyozasanak rendjérdl szolo 8/2016. (V. 26.)
onkormanyzati rendelet moédositasa targyban készilt elGterjesztéssel egyetétt, és javasolja a
Képvisel6-testiiletnek az elGtetjesztés rendeletalkotasi javaslatinak elfogadasat.

El5 Norbert elnok: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.

86/2025. (XI. 10.) Bp. Fé6v. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a Hegyvidéki Polgarok Szolgalataért Erdemérem,
valamint a Polgarmesteri Elismerés alapitasarol és adomanyozisinak rendjérdl
sz6l6 8/2016. (V. 26.) onkorminyzati tendelet modositasa tirgyban késziilt
elGtetjesztéssel egyetért, és javasolja a KépviselG-testilletnek az elGterjesztés
rendeletalkotasi javaslatanak elfogadasat.
(Szavazott 8 £6: 6 igen, 2 tartdzkodas)

3. napirendi pont: Onkormzinyzati alapitisu koltségvetési szerv alapitd okiratanak médositasa

El8 Notbert elnok: Atadja a szot Machacs Mihalynak, a Népjoléti és Koznevelési Iroda
irodavezetSjének.

Machics Mihaly Népjoléti és Koznevelési Iroda irodavezets: A Normafa Ovoda alapité
okiratanak modositasarol van szé az elGtetjesztésben. A Képviselo-testilet korabban mir
tirgyalta, azonban a Magyar Allamkincstir az alapité okirat felillvizsgilatat kévetéen tovabbi
kiegészitést kért. Ennek megfelelden az Onkormanyzat javaslatot tett a szilkséges moédositas
elvégzésére, amelyet az elGtetjesztés tartalmaz.

El6 Norbert elnok: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolas. Ennek
hidnyaban ismerteti az elStetjesztés hatirozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig az ,0nkormanyzati alapitisi koltségvetési szervek alapitd
okiratanak moédositisa” targyban készilt elStetjesztéssel egyetért, és javasolja a Képvisels-
testilletnek az elSterjesztés hatirozati javaslatinak elfogadasat.

El6 Norbert elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

87/2025. (XI. 10.) Bp. Fgv. X1II. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig az ,,onkormanyzati alapitast koltségvetési szervek
alapit6 okiratinak modositasa” tatgyban késziilt elSterjesztéssel egyetért, és
javasolja a KépviselG-testilletnek az elGterjesztés hatarozati javaslatanak
elfogadasat.
(Szavazott 8 £6: 8 igen)

A 4. napirendi pont zirt iilés keretében keriilt megtirgyalisra.
A zdrt iilésen 88-93 sorszimmal sziilettek hatdrozatok.
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5. napirendi pont: Ko6lcsénos informalas

ElS Notbert elnék: Kérdezi a Bizottsagi tagjait, hogy van-e¢ kérdés, hozzaszolas.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: A sajtébdl értesiilhettek arrdl, miszerint a XTI
kertilet 50 milli6 forint Gsszegll birsigot kapott egy kozbeszerzési iigyben. A jelenlegi ciklus
elején sz6 volt arrdl, hogy a korabbi rendszert felviltva a kollégané munkavallaloként keriil be a
rendszerbe. Akkor 6 kiillon kérte, hogy ez a kérdés rendezésre keriiljon, mivel a korabbi gyakorlat
szetint, ha egy kozbeszerzés kiirasa hibas volt, annak kévetkezményeit a FAKSZ-os kolléga
biztositasa fedezte. Arra kivan valaszt kapni, hogy a jelen helyzetben milyen forrasbél kertl
kifizetésre az 50 milli6 forint 6sszegi bitsag.

EI6 Norbert elndk: Errél a kérdésrdl a multkori iilésen mar dontés sziiletett, amennyiben jol
emlekszik, a kéltségvetés modositasakor a Képvisel-testiilet megszavazta, hogy a GESZ
koltségvetésébol kertil kifizetésre az Gsszeg. A teljesités nem igényel tobbletforrast, mivel az
ottani megtakaritasbdl ketiil kifizetésre.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Ezek szetint a GESZ pénziigyi helyzete annyira
kedvez6, hogy az ad6fizetSi forrasokbdl lehet fedezni azt, hogy a keriilet nem tudott megfelelni a
torvenyi elirasoknak. Amennyiben ez igy van, akkor a keriilet pénziigyei rendkiviil j6 allapotban
lehetnek, amihez minden érintettnek gratuldl. Kivancsisigbdl szeretné megérteni, hogy
amennyiben a jévében ismét el6fordulna hasonld eset — tekintettel arra, hogy a kézbeszerzési
ugyek szinte minden képvisel6-testilleti tilés napirendjén szerepelnek —, akkor annak pénziigyi
tendezése milyen médon térténne. Ilyen esetben létezik-e barmiféle biztositisi hattér, amely
helytdll, vagy azt ismételten az addfizetdi forrdsokbél kellene rendezni. Szeretne részletes
tajékoztatast kapni etrdl.

EI§ Norbert elngk: Irisban tudnak vélaszolni erre a komplex kérdésre. Elbtte azonban szeretné
lesz6gezni, hogy a széban forgd biintetés még abban az id3szakban tértént, amikor a jelenlegi
Ko6zbeszerzési Iroda tagjai nem voltak jelen, nem mikédstt még. Ugy gondolja, hogy azéta az
anyagok mindsége és mennyisége jelentésen javult. Ennek oka nyilvinvaléan az, hogy a
sziikséges szaktudds megérkezett az Onkormanyzathoz. Nagyon reméli, hogy a jovében nem
fognak blintetést kapni, bar ez természetesen csak remény.

Ugy véli, hogy ha a képviselS asszony is figyelemmel kiséri 2 munkat, lathat]a hogy folyamatosan
torekszik arra: a jegyzOkényv mindig tartalmazza, hogy miért gondoljak ugy, hogy megfelelsen
jartak el a kozbeszerzési eljaris sorin, és hogyan tértek ki minden relevans jogszabalyra. Az
anyagokban rendszerint kizardlag jogszabalyi hivatkozasok szetepelnek, hogy ne lehessen azt
mondani, nem gondoltak it alaposan a déntéseket. Mindenre igyekeznek odafigyelni, bar
természetesen nincs ra garancia, hogy soha nem torténik hiba. Ugyanakkor az elmult tiz
honapban nem fordult el6 hasonld eset, és ez idS alatt az anyagok kifejezetten stabilnak
bizonyultak, amit 6 taga is tiszteletre méltonak tart.

Reméli tehat, hogy nem lesz tbb ilyen tgy, Polgirmester tr és Jegyzd ur pedig irasban fognak
valaszolni.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsigi tag: Szeretné leszégezni, hogy megjegyzése nem a
kollégans munkajanak kritikija. Ugy latja, mindenki a legjobb tudasa szerint igyekszik ellatni a
feladatait. Ugyanakkor a biztositds éppen arra szolgal, hogy a nem virt események esetén
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biztonsigi halot jelentsen, killénosen akkor, amikor az adéfizetSk millibirdl, tehat igen jelentSs
osszegekrdl van szo.

A kérdése arra iranyul, hogy amikor az Gjonnan felallé Onkormanyzat Ggy déntétt, a korabbi
bevett gyakorlattol eltéréen — miszerint egy killsé céget biztak meg a kézbeszerzések
lefolytatasaval, ahol rendelkezéste allt megfeleld biztositassal rendelkezé szakember —,
munkavallaléi, koztisztviselSi statuszban fog alkalmazni valakit kifejezetten erre a feladatra, akkor
6 személy szerint kifejezetten kérte, hogy az Onkormanyzat ilyen esetre is legyen megfeleléen
biztositva. Véleménye szerint barki hibizhat, és eléfordulhat, hogy egy nem szandékos hiba
keletkezik.

Ezért hangstlyozza, hogy mindez nem a kolléga teljesitményének minGsitése, hanem a felel6s
eljaras kovetelménye, hiszen a polgarokat képviselik, és az & befizetett pénzeikrdl dontenek. Ami
ot valojiban érdekli, az az: ha olyan helyzet all el6, hogy a legjobb szindék ellenére is birsagot
kell fizetnie az Onkormanyzatnak, akkor etre vonatkozdan létezik-e biztositis, vagy minden ilyen
esetet az Onkormanyzat kdltségvetésébdl kell rendezni.

El6 Notbert elndk: Erre tudja rogton a valaszt, nincs biztositis, az Onkormanyzat
koltségvetésébdl kellene fizetni.

dr. Kiss Do6ra Kézbeszerzési Iroda irodavezetd: Egy kozbeszerzési eljaris sorin nem
kizirolag kozbeszerzési szakértelemre van szikség. Lehet valaki kivaléan felkésziilt a
Kozbeszerzési torvénybSl és mas vonatkozé szabilyokbdl, de az eljarisban tobbféle
kompetencia jelenik meg: pénziigyi, szakmai, jogi és kdzbeszerzési. Eppen ezert egy eljarast nem
csak kozbeszerzési szempontbdl lehet elrontani; szimos ponton, szimos oldalrél felmeriilhet
hiba lehet6sége.

A FAKSZ-os felelGsségbiztositisok — és altalaban a FAKSZ-rendszer — az AKSZ és mas
szervezet atalakitasok megjelenésével részben elvesztették korabbi jelentdségiiket. A FAKSZ-os
szakemberek biztositasa sem tud teljes kot fedezetet nytjtani, és maguk a szakemberek sem
tudjak mindenért vallalni a feleldsséget. A korabban litott szerzédésekben szamos kizaras
szerepelt, ami érthetd is, hiszen senki nem vallalhat felelGsséget olyan tertileteken, amelyeken
nem rendelkezik megfelel6 szaktudassal. A FAKSZ-os biztositis tehat nagyon sz{ik kord.

Amikor legutébb felmeriilt ez a kérdés, beszélt egy olyan alkusszal, aki valédi biztositasi
szakember, és kideriilt: a piacon valéjaban nincs olyan termék, amely ezt a fajta Osszetett
felelosséget teljeskorfien fedezné. A biztositok nem kotnek ilyen tipust biztositist. Megigéri,
hogy ismét beszélni fog az alkusszal, hitha azéta véltozott a helyzet, bar e tekintetben nem
kilénoésebben derdlato.

Megkoszoni, hogy az elhangzott észrevétel nem személyének szolt, és jelzi, hogy az altala
lefolytatott idei kézbeszerzési eljarasokat nem timadtik meg, és azok rendben zajlottak. Ezekért
szakmailag felel6sséget tud vallalni, hiszen ez a szakteriilete, és nap mint nap ezzel foglalkozik.
Azért ismertette mindezt, mert a feleldsségi kérdések nagyon arnyaltak, és neki is vannak
fenntartisai példaul a Koézbeszerzési DontSbizottsag birsagolasi gyakorlatival kapcsolatban.
Ebben sem lat logikat vagy kiszimithaté rendezéelvet: szerinte a gyakorlat hektikus, és sokszor
nincs egyértelmil Osszefiiggés a jogsértés silya és az eljaras értéke kozott.

Korabbi tapasztalatai alapjin a kozbeszerzési felel6sség gyakran végsé soron az tgyveédi
felel6sségbiztositas terhére volt rendezhetd, de csak abban az esetben, ha az iigyvéd elismerte a
hibat. Ha nem, akkor gyakran pereskedni kellett, és a kimenetel nem volt garantalt. Sosem volt
automatikus a birsag megtéritése, a felel6sség megallapitisa minden esetben vita tirgyat képezte.
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Suranyi Judit bizottsagi tag: Nagyon gyakran a Févirosban az Emberi Eréforras Bizottsagnak
az lése egybeesik a Jogi és Ugyrendi Bizottsag iilésével, ezért szeretné kérni, hogy prébaljanak
talalni egy masik idSpontot, ami mindenkinek jé lehet.

El5 Notbert elnok: Megbeszéli a Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsig elnokével az esetleges csere

lehetéségét. Tovabbi hozzaszdlas hidnyiban megkoszoni a munkat és az ilést 15 6ra 15 perckor
bezatja.

K.m.f.

[t

Dr. Nagy Eszter
bizottsagi tag
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