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JEGYZOKONYV

A Budapest Févaros XI1. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat KépviselS-testiiletének
Jogi és Ugyrendi Bizottsaga 17/2024-2029. sorszamd,
2025. szeptember 15-én 14 6rai kezdettel megtartott nyilt tlésérdl
(Budapest XII. keriilet Boszorményi ut 23-25., alagsori targyald)

Jelen vannak: El6 Notbert elnok
Fekete Orsolya bizottsagi tag
Fonti Krisztina bizottsagi tag
Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag
Pasztor Tibor bizottsagi tag
Suranyi Judit bizottsagi tag
Dr. Nagy Eszter bizottsagi tag
Szin Richard bizottsagi tag
Tavol van: dr. Liska Mirton bizottsagi tag, kimentését kérve

Hivatalbél jelen vannak:

Kovacs Gergely polgarmester
Vadasz Gabor alpolgarmester
dr. Bitskey Botond jegyzd
dr. Kiss Déra Kozbeszerzési Iroda v.
dt. Borsodi Klaudia Vagyongazdalkodasi Iroda v.
Machacs Mihaly Népjolét Iroda v.
Csaba Ivan polgarmesteri tanacsadé
Zséli Balazs jegyzbkonyvvezetd
Jelen van még: Sasi-Szabo Tamas 6nkormanyzati képviseld

El6 Notbert elndk: Koszonti a Jogi és Ugyrendi Bizottsig tagjait, az tlés tésztvevdit.
Megallapitja, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsag 8 f&vel hatirozatképes, és megnyitja az ilést.
Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szélé 2011. évi
CLXXXIX. torvény alapjan a bizottsagi ulések jegyzokonyveit a bizottsag elnokén kiviil a
bizottsag egy tagja irja ala és etre a személyre a Bizottsdg tesz javaslatot. Javasolja Dr. Nagy
Eszter bizottsagi tagot etre a feladatra. Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e egyéb javaslat. Ennek
hianyaban ismerteti a jegyzSkonyv hitelesité személyére vonatkozo hatarozati javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a mai iilés jegyz8konyv hitelesitSjének az Méty. 60. § alapjan Dr.
Nagy Eszter bizottsagi tagot bizza meg.

El8 Norbert elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A Jogi és Ugytendi Bizottsag a mai iilés jegyz6konyv hitelesitGjének az Motv. 60. §

alapjan Dr. Nagy Eszter bizottsagi tagot bizza meg.
(Szavazott 8 £6: 8 igen)
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El6 Norbert elnok: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy a kikiildott napirendhez van-e valakinek
modosité inditvanya. Ennek hianyaban ismerteti a napirend elfogadasara vonatkozé hatdrozati
javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a mai iilés napirendjét az alibbiak szerint elfogadja:
Elfogadott napirend:

1.

4.

5.

Budapest Févaros Kormanyhivatala 2025.08.25-én  kelt torvényességi  felhivasanak
megallapitdsaival kapcsolatos allaspont

A Budapest Févaros XII. kerilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisels-testilletének
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szold 39/2018. (IX. 26.) onkorminyzati rendelet
mobdositisa

A Budapest Féviros XII. kettilet egészséglgyi alapellitasanak korzeteird] sz6l6 2/2019. (1L
28.) onkormanyzati rendelet modositasa

. Az Onkormanyzat tulajdoniban 4llé lakisok és nem lakds céljira szolgilé helyiségek

bérletérSl, a lakasok lakbérének mértékérdl, valamint a lakbértimogatastél sz6lo 34/2017.
(IX. 27.) 6nkormanyzati rendelet modositasa

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2025. évi kozbeszerzési tervének
modositasa, 1j felel6sségi rendek elfogadasa és egyes elfogadott felel6sségi rendek modositasa

Kolesénos informalas

El1§ Notbert elnok: Szavazasra bocsitja a napirendre vonatkozé hatirozati javaslatot.

72/2025. (IX. 15.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a mai iilés napirendjét az alabbiak szerint elfogadja:

Elfogadott napirend:

1. Budapest Fo&varos Kormanyhivatala 2025.08.25-én kelt tdrvényességi
felhivasanak megallapitasaival kapcsolatos allaspont
A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisels-
testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 39/2018. (IX. 26.)
6nkormanyzati rendelet modositasa

2. A Budapest Fdvatos XII. keriilet egészségiigyi alapellitisinak korzeteirdl
sz016 2/2019. (I1. 28.) dnkormanyzati rendelet modositasa

3. Az Onkormanyzat tulajdoniban 4ll6 lakasok és nem lakas céljara szolgalé
helyiségek bétletér6l, a lakasok lakbérének mértékérdl, valamint a
lakbértamogatastol sz6l6  34/2017. (IX. 27.) oOnkormanyzati tendelet
modositasa

4. A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2025. évi
kozbeszerzési tervének modositasa, vj felelGsségi rendek elfogadasa és egyes
elfogadott felelgsségi rendek modositasa

5. Kolcs6nos informalas

(Szavazott 8 £&: 8 igen)
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1. napirendi pont: Budapest Févaros Kormanyhivatala 2025.08.25-én kelt torvényességi
felhivasanak megallapitasaival kapcsolatos allaspont

El6 Norbert elnok: Atadja a szot dr. Bitskey Botond jegyzdnek.

dr. Bitskey Botond jegyzs: Javaslatot tesz egy ugyrendi kérdésben: indokoltnak tartja
megfontolni, hogy az elsé két napirendi pontot egyiittesen targyalja a Bizottsig. Természetesen
kilon dontést kell majd hozni, azonban a targyalas szempontjabol célszer( lehet az Gsszevonis,
mivel az egyik elGterjesztés kapesan felmeriilé kérdésekre a masik tartalmazhat valaszt.

Nem kivin a kérdésr8] hosszabban beszélni, mivel azt jogtechnikai jelleglinek tartja. Az
eléterjesztés hatterét az adja, hogy a Kormanyhivataltdl torvényességi felhivas érkezett az
SZMSZ egyes rendelkezéseire vonatkozdan. A megkeresés meglepetést keltett, ezért tobb
kertiletnél 1s érdeklodtek, és kideriilt, hogy nem egyedi esettdl van sz6: mas énkormanyzatok is
kaptak hasonlé felhivast.

Az érintett pontokat részletesen attekintették, amit az elGtetjesztés is tikeoz. C)sszességében arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy két esetben nem megalapozott a Kormanyhivatal allispontja,
minden mas pontban azonban nem latnak akadilyt a teljesitésben. Erre vonatkozik az
elGterjesztés is.

Ha barmely részlet nem vilagos, kész valaszolni a felmerilS kérdésekre, azonban nem litja
indokoltnak, hogy az elGtetjesztést széban részletesen ismertesse.

E15 Notbert elnék: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszélas.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: A 2. napirendi ponthoz kivan szélni. Elvileg igaz lehetne, amit a
Jegyz6 r ismertetett, a helyzet mégsem igy all. Felhivia a figyelmet atra, hogy a 2. napirendi
pontnak van egy harmadik alpontja is, amelynek semmi koze a Kormanyhivatal torvényességi
észrevételéhez. Korabban mar kifogisolta, miszerint az Onkorményzat hasonlé modon
salatajellegli elGtetjesztést targyalt, amikor a Népjoléti Iroda Osszevonisira tettek javaslatot a
Kéznevelési és Kozmiivel6dési Irodaval, és azt sem 6nallé hatirozati javaslatként tetjesztették
elé. Mar akkor tiltakozott amiatt, hogy a déntést mas ugyekkel Osszevontik, és hangsilyozta,
hogy legalabb egy 6nall6 hatarozati javaslatot érdemelt volna a kérdés, amelyrdl kilon is lehetett
volna szavazni.

Véleménye szerint most ismét ugyanez torténik, a harmadik pontot eltejtették az
elGterjesztésben, raadisul most két masik napirendi ponttal is egy kalap ala vették. Ugy latja, ez
azért problémas, mert a harmadik pont nem a torvényességi észrevétel kovetkezménye, hanem
egy 6n4llé dontés, amelyrdl kiilon kellene szavazni. igy viszont nem adatik meg a lehetdség, hogy
a Bizottsig a masik két elSterjesztést elfogadja, ezt pedig nem.

dr. Bitskey Botond jegyzé: Nem elrejtették a kérdéses rendelkezést, hanem egyértelmlen
lathato, hogy a 6. és a 3. § foglalkozik vele. A multkor is jelezte, hogy ezt a tipust jogalkotast nem
tartja aggalyosnak. Véleménye szerint sokkal nehezebben lenne kévethetd, ha a Képvisels-
testiilet egy tlésen harom kilon rendeletben médositana ugyanazt az 6nkormanyzati rendeletet,
és a Hegyvidéki Kozlonyben harom kilén szamon jelennének meg a véltoztatisok.

Valéban tartalmaz az elGterjesztés egy kisebb szetvezeti atalakitast, de ugy vélte, ezzel kevesebb
vita lesz, mivel igyekeztek figyelembe venni a kordbban elhangzott aggilyokat. A legfSbb kifogas
az volt, hogy az 0j Gsszevont iroda olyan tevékenységi tertletet is magaba foglalna, amely
rendszeridegen, nevezetesen a kulturalis teriilletet. Ennek elkerulése érdekében szlletett az a
megoldas, hogy a létrej6vé iroda csak a népjoléti és a koznevelési teriiletet viszi magaval, mig a



kézmivelédés és a rendezvényszetvezés a Polgarmesteri Irodan belil kilén csopottként kertil
kialakitasra.

A korabbi aggilyokra tekintettel az 4j iroda elnevezése is pontosabban utal majd tevékenységére:
Népjoléti és Koznevelési Iroda lesz a neve. Egy harmadik teriileten is tortént kisebb moédositas:
az orszagos f6épitész jelzése alapjan keriilt be az SZMSZ-be egy hataskori tisztazé szabily.
Amennyiben minden egyes valtoztatast kiilon rendeletben kellene elfogadni, az szetinte
indokolatlanul bonyolitana a jogalkotast. Szakmai szempontbdl nem tartja aggalyosnak és nem
kifogasolja a jelenlegi megoldast.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Kérdést intéz Jegyz6 urhoz, hogy milyen eljardst javasol azon
képvisel6k szamara, akik a hiarom pont tekintetében eltéréen kivannak szavazni. A jelenlegi
cléterjesztési forma akadalyozza a képvisel6i szabadsag érvényesilését, ezért kéri Jegyzs tr
irinymutatasat.

EI6 Notbert elnok: A felvetés j6 és jogos kérdés, ugyanakkor hangsulyozza, hogy az ulés
vezetbjeként 6 ad szét a hozzaszélasokra. Az SZMSZ modositasardl akar paragrafusonként is
lehetséges lenne szavazni, azonban felhivja a figyelmet atra, hogy ebben az esetben célszerl
lenne minden paragrafust killon hatarozati javaslatként kezelni, ami szerinte nem feltétlentl lenne
udvos megoldas.

Fontos mérlegelni, hogy miért éppen az emlitett egy paragrafusrdl kellene kiilon szavazast tartani,
hiszen ez esetben a tobbi paragrafusnal is hasonlé igény meriilhetne fel. Jegyz6 Grnak adja meg a
szot.

dr. Bitskey Botond jegyz6: Nem feltétleniil az 6 tiszte eldonteni, milyen javaslatokat tegyen a
képvisel6k szimara, ugyanakkor ramutat, hogy az ilyen helyzetekben tipikusan alkalmazhaté a
modositéd inditvany intézménye. Amennyiben valamely képvisel6 az elGterjesztés valamely
rendelkezésével nem ért egyet, médositd inditvanyt kell benydjtania annak elhagyasara. Ebben az
esetben a Bizottsag tobbsége donthet arrdl, hogy a kifogasolt rendelkezést az elStetjesztésben
fenntartja, vagy tamogatja annak elhagyasat.

El6 Notbert elndk: Koszoni Jegyzé 1ur mranymutatasat, és megallapitja, hogy a paragrafusok
tekintetében eszerint célszerl eljarni.

Alapvetben technikai jellegi kérdéstSl van sz6, ugyanakkor felveti, hogy érdemes megfontolni a
bizottsagi elndk akadalyoztatisa esetén alkalmazandé eljiras Gjragondolasit. Javasolja, hogy ilyen
esetekben ne a legidésebb bizottsagi tag hivja Ossze az ilést, mivel ez varatlan és akar
kedvezétlen helyzeteket is eredményezhet. Célszertinek tartana inkabb egy alelnok kijelolését, aki
az Osszehivast szakmailag és felelésen ellatna. Hangsilyozza, hogy ez nem jirna
tobbletjuttatassal, mindossze a tisztség nevesitését jelentené.

Tovabbi hozzaszolas hidnyaban ismetteti az elGtetjesztés hatarozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig Budapest Féviros Kormanyhivatala 2025. 08. 25-én kelt,
BP/2800/00214-1/2025. iktatészamu torvényességi felhivasinak megillapitisaival kapcsolatos
allaspont targyaban készilt elGterjesztéssel egyetért, és javasolja a KépviselG-testlletnek az
eloterjesztés hatarozati javaslatanak elfogadasat.

El6 Norbert elndk: Szavazasta bocsatja a hatarozati javaslatot.
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73/2025. (IX. 15.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag Budapest Févaros Kormanyhivatala 2025. 08. 25-én
kelt, BP/2800/00214-1/2025.  iktatészamu  torvényességi  felhivasanak
megallapitasaival kapcsolatos allaspont targyaban késziilt elGterjesztéssel
egyetért, €s javasolja a KépviselG-testilletnek az elGterjesztés hatarozati
javaslatanak elfogadasat.
(Szavazott 8 £6: 6 igen, 2 tartdzkodas)

2. napirendi pont: A Budapest Févaros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisels-
testiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatitdl szolé 39/2018. (IX. 26.) onkormanyzati
rendelet moédositasa

El5 Notbert elnok: Az el6z3 napirendi pontnal ezt a napirendi pontot is megtargyaltik. Kérdezi
a Bizottsig tagjait, hogy van-e kérdés, hozziszolas. Ennek hidnyaban ismerteti az elGterjesztés
hatarozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a Budapest Féviros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
Képviselé-testiiletének Szervezeti és Muikodési Szabalyzatirdl szdélé 39/2018. (IX. 26.)
onkormanyzati rendelet médositasa targyaban készilt elSterjesztéssel egyetért, és javasolja a
Képvisels-testiiletnek az elSterjesztés rendeletalkotasi javaslatanak elfogadasat.

El6 Notbert elndk: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.

74/2025. (IX. 15.) Bp. Fév. XIL. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki
Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol
sz616 39/2018. (IX. 26.) onkormanyzati rendelet modositasa tirgyaban késziilt
elGterjesztéssel egyetért, és javasolja a Képvisel6-testilletnek az elGterjesztés
rendeletalkotasi javaslatanak elfogadasat.
(Szavazott 8 £&: 6 igen, 2 tartdzkodas)

3. napitendi pont: A Budapest Féviros XII. kertilet egészségiigyi alapellatasanak korzeteirdl
52016 2/2019. (IL 28.) énkormanyzati rendelet médositasa

El8 Notbert elnok: Atadja a sz6t Machdcs Mihalynak, a Népjoléti Iroda irodavezetjének.

Machacs Mihaly, a Népjoléti Iroda irodavezetSje: Az iskola- és 6vodaegészségiigyrdl van
sz6 az elGtetjesztésben. A korzetek attekintése soran javaslatot kivan tenni bizonyos
moédositasokra. ElSre is elnézést kér, mivel tovabbi technikai pontositasokra is sziikség lesz.
Fontos hangstlyozni, hogy ezek a mddositisok nem érintik a korzetek létszimat, csupan
adminisztrativ jellegiek. Az els korzetben az érintett intézmény idékozben kettévalasztisra
keriilt, ennek megfeleléen a korrekcié legkésSbb holnapra megtorténik, hogy minden adat
helyesen és teljes koriien szetepeljen. Hangsulyozza tovabb4, hogy a szerz8dések — igy a NEAK-
kal kotott megallapodasok is — mar a helyes intézménynévvel késziiltek, és a finanszirozas
jelenleg is ennek megfeleléen torténik.



El§ Notbert elnok: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszélis. Ennek
hianyaban ismerteti az elSterjesztés hatarozati javaslatat.

A Jogi ¢s Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisels-testiiletnek, hogy a Budapest Fé&viros XII.
kertlet egészségiigyi alapellatasanak korzeteirdl szolé 2/2019. (II. 28.) onkormanyzati rendelet
modositasa targyaban készitett elStetjesztés rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.

El6 Notbert elnok: Szavazasra bocsitja a hatarozati javaslatot.

75/2025. (IX. 15.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képvisels-testiiletnek, hogy a Budapest
Févaros XII. keriilet egészségiigyi alapellatasanak korzeteirdl szolé 2/2019. (II.
28.) Onkormanyzati rendelet moédositasa targyaban készitett elGtetjesztés
rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.
(Szavazott 8 £6: 8 igen)

4. napirendi pont: Az Onkorményzat tulajdoniban 4llé lakdsok és nem lakds céljara szolgald
helyiségek bérletérdl, a lakasok lakbérének mértékérdl, valamint a lakbértimogatastdl szdld
34/2017. (IX. 27.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

El§ Norbert elnok: Atadja a sz6t dr. Borsodi Klaudinak, 2 Vagyongazdalkodasi Iroda

irodavezetdjének.

dr. Borsodi Klaudia, a Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetdje: A vagyongazdilkodasi terv
elkészitése soran meriilt fel annak sziikségessége, hogy felulvizsgalatra keriiljenek a rendelet
hatdrozatlan ideji bérleti jogviszonyokra vonatkozé szabalyai. A vezetSség kifejezett kérése az
volt, hogy a jelenlegi rendelkezések szigoritasta kertljenck.

A moédositas lényege két f6 elemben foglalhaté Gssze. Egyrészt a szolgilati jogviszonyok
eset¢ben a jovoben az lesz a stratégia, hogy a szolgalati lakasban lakdk a lakhatasi lehetdséget
mindaddig igénybe vehessék, amig fenndll a munkaviszonyuk, kozszolgilati vagy egyéb
jogviszonyuk. E jogviszony megszinését kovetSen azonban a bétleti jogviszony automatikusan
ne alakulhasson at mas jogviszonnya.

Mastészt a hatarozatlan idejd bérleti szerzddések tekintetében a jovében a dontéshozatal a
Képvisel6-testiilet hataskorébe kertl. Ha ilyen dontés sziiletik, annak meghozatalara kizir6lag a
Testiilet jogosult.

A rendelet modositasa ezeknek az elveknek a szabalyozasi keretbe torténd atvezetését szolgilja.

El6 Notbert elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozziszdlis. Az anyag
attekintése soran egyetlen kérdés maradt szamara tisztazatlan: az el6z6 id8szakban a hatirozott
és a hatarozatlan lakas bérbeadasok arinya.

dr. Botsodi Klaudia, a Vagyongazdalkodasi Itoda irodavezetSje: A tendelkezéste 4llo
adatok alapjan a 900 bérleti szerz6désbdl legalabb 600 hatarozatlan idejli. Ezek azonban nem az
elmult 5, 10 vagy 15 év dontései nyoman valtak hatarozatlanna, hanem hosszi id6 6ta fennalld
gyakorlat eredményeként. Az elmult id8szakban a Bizottsig viszonylag ritkdn adott hatirozatlan
1deja bétleti jogviszonyt.
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E targyban korabban képvisel6i kérdés is felmerult. Az akkori attekintés sordn azt vizsgaltak,
hogy mikor kotéttek hatarozatlan ideji szerzédéseket. Az elmult 6t évben korilbelil 70 ilyen
szerz6dés jott létre. Fontos azonban hangstlyozni, hogy ezek nem feltétlentl ) dontésekbdl
szarmaztak, hanem a nyilvantartasban a szerz6déskotés idSpontja régziil. Ez magiban foglalja
azokat az eseteket is, amikor a bérleti jogviszony folytatolagos volt, vagy amikor a bétlet csere
utjan kerult Gjrakotéstre.

Ennélfogva szamos szerz6dés formailag ugyan az elmult 6t évben keletkezett, tényleges alapjuk
azonban joval korabbi jogviszonyokra vezetheté vissza. A legtobb hatdrozatlan ideji bérleti
szerz6dés ennek megfeleléen lényegesen régebbi id6szakban sziletett.

El5 Norbert elndk; A vagyonértéki jogeserék mennyire gyakoriak?

dr. Borsodi Klaudia, a Vagyongazdalkodasi Iroda itodavezetGje: Eves szinten atlagosan
koriilbelil 4-5 lakascsere iranti kérelem érkezik. Az iranyadd gyakotlatot a lakastorvény
hatarozza meg, amely pontosan rogziti, mely esetekben nem lehet a csere iranti kérelmet
megtagadni. Ilyen indokok kilontsen az egészségiigyi okok, a személyi koriilmények, valamint a
munkahelyvaltozassal Osszefiiggs élethelyzetek. Amennyiben a bétbeadé mégis megtagadni a
hozzajarulast, a birésag jognyilatkozat-pétlassal azt utébb megadna.

A Bizottsig ezért minden esetben figyelembe veszi e torvényi szempontokat. Példaként
emlithetd, hogy a Pénzligyi és Tulajdonosi Bizottsag 16 6rakor tartandé tlésén is napirenden lesz
egy ilyen {igy, amelyben a hozzajarulas javasolt, mivel az tgyfél indokai a torvény alapjin nem
teszik lehetévé az elutasitast. Abban az esetben azonban, ha a kérelmezd nem a tétrvényben
meghatirozott indokokra hivatkozik, a Bizottsag inkabb az elutasitis mellett foglal allast.

El8 Notbert elndk: Ez az iranyelv Osszhangban all azzal az allasponttal, hogy a bétleti jog
vagyonértékd jognak mindsil, amelyrdl indokolatlanul nem célszerd lemondani. Bir a
hozzajarulas megadasa elvileg barmely esetben lehetséges volna, a gyakotlat mégis a torvényi
kotelezettségekhez igazodik, mert ezzel cs6kkenthetS annak a kockizata, hogy a felek szabadon,
ellenérizetlentl rendelkezzenek a bérled joggal.

A Bizottsag szamara aggilyos, hogy egy vagyonértékli jog csetéje sorin a pénziigyi
ellenszolgaltatas mértéke és iranya nem ellendrizhetd, ami gyakran a felek eldnyét, de az
Onkormanyzat hitranyit eredményezheti, Emellett kiemelt szempont az idSsebb bérlk
védelme, akik esetenként nagy értékid bérleti jogaikat kevésbé értékes jogokra cserélnék, ami akar
tartasi szerz6désekhez is vezethet.

Osszességében a Bizottsag iranyelvének célia kettSs, az Onkormanyzat vagyonanak védelme,
valamint a bérl6k — kiilonésen az idések — érdekeinek megbvasa.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Felhivja a figyelmet arra, hogy killondsen
problémas helyzetet teremt az a gyakotlat, amikor olyan pedagdgusok esetében -
6vodapedagdgusok, altalanos iskolai tanitok —, akik egész életiket a kerilletben dolgoztik le, és
évtizedeken keresztiil a helyi gyermekek nevelését szolgaltak, a munkaviszony megszinését
kovetéen az Onkormanyzat megvonja a szocidlis bétlakisra valé jogosultsagot. Ezek az
érintettek 30-40 év szolgalat utin mennek nyugdijba, és a munkaviszony ideje alatt Stévente
rendszeresen megujitottak bérleti jogosultsagukat. Az igy kialakulé helyzet létbizonytalansagot
eredményez, hiszen egy nyugdijas, egyedilallé pedagégus rendkiviil nehéz helyzetben van a
lakaspiacon, és aligha képes versenyezni annak feltételeivel.

Véleménye szerint erkolcsileg nem helyes, ha az Onkormanyzat ilyen kériilmények kézott
megvonja a lakhatas jogit azoktdl, akik évtizedeken at a keriilet szolgalataban alltak. Elismerte
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ugyanakkor, hogy indokolt az oOnkormanyzati tulajdon védelme, és sziikséges az olyan
visszaélések megakadalyozasa, amikor a bérleti jogot mas telepiilésen 1évs, alacsonyabb értéki
ingatlanra cserélnék. Ennek érdekében javasolta, hogy kerilljon rogzitésre, hogy ilyen bétleti jog
nem cserélhetd el, tovabba ellendrzés targyat képezze, hogy az érintett bérld valdban az adott
ingatlanban él-e.

Mindezek alapjan megoldandé feladatként jelolte meg annak biztositasat, hogy azok a
pedagogusok, akik életitket a keriiletben végigdolgoztik, életiikk végéig abban a lakasban
maradhassanak, amelyben szolgalati idejiik alatt laktak.

dr. Borsodi Klaudia, a Vagyongazdalkodasi Itoda irodavezetfje: A kérdés félreérthetd
lehetett, mivel valojaban két kulon kategoriardl van sz6. Az egyik az Stévente megujitandd bétled
jogviszony, amelyet a jelenlegi intézkedés nem érint. Amennyiben az adott esetben a vezetés
indokoltnak latja, a késSbbiekben képvisels-testiileti dontéssel lehetéség nyilik arra, hogy az ilyen
szerzddés hatarozatlan idejavé valjon.

A megsziintetés kizarélag azt a gyakorlatot érinti, amikor valaki szolgalati lakdsban lakott, és ezt
kévetéen automatikusan hatarozatlan ideji bérleti jogviszonyhoz jutott, illetve azt a kategdriat,
amikor a nyugdijba vonulas eredményezett automatikusan hatirozatlan ideji jogviszonyt.
Hangsulyozta ugyanakkor, hogy ezekben az esetekben is fennmarad a lehetSség arra, hogy egyedi
mérlegelés alapjan, képvisel6-testilleti dontéssel a hatarozatlan ideji bétleti jogviszony
biztosithat6 legyen, amennyiben azt az adott kérilmények indokoljik.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Felvetette, hogy a KépviselS-testilet nem
tartana-e indokoltnak az altalanos szabalyozds megvaltoztatasat annak érdekében, hogy azokban
az esetekben, amikor egy kozszolgalati jogviszonyhoz kapcsolédéan volt lehetdség
kedvezményes lakasbérlésre, a bétlé a jogviszony megsziinését kovetSen is a lakdsban
maradhasson. Jelenleg az érintetteknek kérelmet kell benydjtaniuk, és bizonytalansigban kell
varniuk annak elbiralasara. A helyzet méltatlan lehet azok szamaira, akik hosszi évek, akir
évtizedek munkaviszonya utan, nyugdijba vonulisukkal egyidejileg keriilnek olyan helyzetbe,
hogy kérelmezniiik kell a lakhatisuk folytatisit. Véleménye szetint méltinyosabb lenne, ha
ezekben az esetekben az alapértelmezett szabaly a lakasban maradais lehet8sége lenne, nem pedig
az, hogy kiilon kérelem alapjan, egyedi dontéssel engedélyezik a maradast.

Pasztor Tibor bizottsdgi tag: Nem tartja méltanytalannak, a szolgilati lakds nem szociélis
bérlakas. Ennek célja nem a bérlS szociilis helyzetének vizsgilata, hanem az, hogy az adott
személy a munkavégzés idStartama alatt biztositott lakhatassal rendelkezzen. A szolgilati lakas
tehat egyfajta juttatas, amely a munkaviszony idejére sz6l. Amennyiben valaki a munkaviszony
megszinését kovetSen automatikusan hatdrozatlan ideji bétleti joghoz jutna, azzal egyben
elvennék a lehetSséget attol, hogy egy masik, Gjonnan érkezd munkavallalé — példaul pedagdgus
— szolgalati lakashoz jusson.

A multban ezt a lehetséget sokszot nem olyan személyek hasznaltak ki, akiknél ez szociilisan
valéban indokolt lett volna hosszi tivon. Eppen ezért sziiletett meg a rendeletmaodositas,
amelynek értelmében az automatikus hatarozatlan idejivé valas helyett az érintetteknek kérelmet
kell benyujtaniuk. Ez azonban nem ,kuncsorgasnak” tekintends, hanem egy egyszetd
kérelemnek, amelyet az Onkormanyzat KépviselS-testiilete elbiral.

A jovében nem a Bizottsig, hanem a KépviselS-testilet hatiskorébe keril ezeknek a
kérelmeknek az elbiralasa, biztositva ezzel a nyilvinossigot, a transzpatenciit és az
atlathatosagot. Meggyéz8dése szerint egy nyugdijas pedagbgus hazaspar esetében a Testiilet
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aligha dontene a lakds megvonasa mellett, ugyanakkor indokolt lehet mas pozicibkban
ragaszkodni a szolgalati lakas jelleghez.

A cél a szocialisan raszoruld helyzetben 1év6 bérlék érdekeinek sérelme nélkiil az Onkormanyzat
mozgasterének novelése. A lakastorvényben tovabbra is talalhatok olyan, a rendszervaltas el6tti
id6szakbdl fennmaradt rendelkezések — példaul a vagyonértekl jog vagy a cserelehetdség —,
amelyek az Onkormanyzat mozgasterét jelentSsen kotlatozzak. Mivel ezeket térvényi szinten
nem lehet megvaltoztatni, az egyetlen realis megoldas a hatdrozatlan ideji bérleti szerzédések
szamanak visszafogasa.

dr. Borsodi Klaudia, a Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetSje: A rendeletmoddositas nem
érinti azok helyzetét, akik eddig is kérelmezni voltak kotelesek a hatirozatlan ideji bérlets
szetzGdést. A viltozds mindoéssze annyi, hogy a kérelmek elbiralisa a Bizottsag helyett a
Képvisel5-testilet hataskorébe kertil, igy az egyedi elbiralas lehetésége tovabbra is biztositott.

Fonti Ktisztina bizottsagi tag: Méltinytalannak tartja azt a helyzetet, amikor valaki évtizedeken
it a kertletben dolgozik, és nyugdijba vonulasat kovetSen ilyen bizonytalansigba kertl.
Véleménye szetint a nyugdijazas esetében nem indokolt a szabalyozas megvaltoztatasa. Ezzel az
allasponttal egyetért képviselGtarsa is, ezért a javaslatot ebben a formaban nem timogatjik, és
nem fogjak megszavazni.

El§ Notbert elndk: Tovabbi hozzaszélds hidnyaban ismerteti az elStetjesztés hatirozati
javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag ,,az C)nkorrnényzat tulajdonaban allé lakasok és nem lakas céljara
szolgalé helyiségek bérletérdl, a lakasok lakbérének mértékérdl, valamint a lakbértamogatasrol
52616 34/2017. (IX. 27.) onkormanyzati rendelet mddositasa” targyaban készitett képviselS-
testilleti el6terjesztéssel egyetért, és javasolja, hogy az elSterjesztés rendeletalkotasi javaslatit a
Képvisel6-testiilet fogadja el.

El16 Notbert elndk: Szavazasta bocsatja a hatarozati javaslatot.

76/2025. (IX. 15.) Bp. Fév. XIL. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.

A Jogi és Ugytendi Bizottsig ,,az Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakdsok és
nem lakas céljira szolgal6 helyiségek bétletér6l, a lakasok lakbérének mértékérdl,
valamint a lakbértimogatastol szolo 34/2017. (IX. 27.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasa” targyaban készitett képviselo-testiileti elGterjesztéssel egyetért, e€s
javasolja, hogy az elGtetjesztés rendeletalkotdsi javaslatait a Képvisel§-testiilet
fogadja el.

(Szavazott 8 £6: 6 igen, 2 nem)
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5. napirendi pont: A Budapest Féviros XII. keriillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2025. évi
kozbeszerzési tervének modositasa, ) felelésségi rendek elfogadasa és egyes elfogadott
felel6sségi rendek modositasa

El8 Norbert elnok: Atadja a sz6t dr. Kiss Déranak, a Kozbeszerzési Iroda irodavezetdjének.

dr. Kiss Déra, a Kozbeszerzési Itoda irodavezetSje: Az elGterjesztés hirom pillérre épil.
Ezek kozil a leglényegesebb a kozbeszerzési terv 2. szami modositasa. A kozbeszerzési terv 1.
szamu moédositasa janiusban tértént meg, akkor a traffiboxok beszerzése kerilt be a tervbe.

A jelenlegi, 2. szamu moédositas két {6 elemet tartalmaz. Az els6 a Zoldfeliletek kialakitdsa és
fejlesztése. Ez épitési feladatként keriilne a kozbeszerzési eljarasok kozé. Harom teriileten
valosulna meg zoldterilet-fejlesztés, a Boszorményi ut 4. szam elétt patkoléhely helyén
pihenépark létesiilne, a Kis Janos utcaban, a volt altalanos iskola helyén , Nyitott kert”
elnevezéssel szintén pihendpark valésulna meg, valamint a Polgarmesteri Hivatal elétt
kozteriileten zoldités torténne: a burkolt feliletek csokkentése, zoldtets, arnyékold elemek
kialakitasa révén.

A masodik a Bontasi munka a Normafa projekthez kapcsolodoan. A Zugligeti uti kempingben a
muiemléképtilet kivételével a tobbi épiilet bontasara kertiilne sor, a projekthez rendelkezésre allo
maradvanyforras felhasznalasaval.

Az elGterjesztés tovabbi részei adminisztrativ jellegliek. Egyrészt a kozbeszerzési tervhez
kapcsol6dd  felelSsségi  rendek elfogadasira vonatkoznak. Az  elStetjesztés  mellékletei
tartalmazzak a két j kozbeszerzési eljaras felelGsségi rendjét, valamint kiegészitésként a
koriabban mar elfogadott, de még felelésségi renddel nem ellatott eljarasokét (pl. év végi
villamosenergia-beszerzés, kozterilet-felligyeletet tamogaté informatikai rendszer).

Misrészt személyl valtozas miatt sziikséges a mar elfogadott felel6sségi rendek modositasa. A
biralobizottsagban pénzigyi tagként eddig Puglitsné Szamak Erzsébet szerepelt, helyettese Keller
Anita volt, aki mar nem dolgozik a Polgarmesteri Hivatalban. Az 0j gazdasagi vezetS kérésére —
szakmai indokoltsiggal — & ketrilne be a birdlobizottsagba, lehetévé téve a kolcsonos
helyettesitést.

Az elbtetjesztés mellékletei és fliggelékei tartalmazzak a teljes felel6sségi rendet, igy nyomon
kovethetS a modositasok szerkezete és illeszkedése a korabbi dontésekhez.

El8 Notbert elndk: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolds. A tervek mér
elkésziltek a parkok vonatkozasaban?

dr. Kiss Doéra, a Kozbeszerzési Iroda irodavezetSje: A beszerzések ellenérzése az 6
feladatkorébe tartozik. A folyamatban 1évé tgyek jelenleg szerzédéskotés alatt allnak, a tervek
tendelkezéste allnak. Sajnalja, hogy nincs itt a Zold Iroda képviseldje, mer 6 erre pontosabb
valaszt tudna adni, de ezek folyamatban vannak.

El Notbert elndk: A szavazas sorin fontos lenne pontosan ismerni, mir6l dontenek a
képviselSk. Bar most a park kialakitisarol szolo elSterjesztést timogatjak, nem mindegy, hogy a
tetvek szerint példdul a kerités elbontisra keriil-e, vagy kapu épilil a Korményhivatal el6tti
szakaszon. Hangsulyozta, hogy a szavazas csiitortokon a kozbeszerzés elinditasa miatt sziikséges,
ezért javasolta az elStetjesztés tamogatasat. Ugyanakkor kiemelte, hogy célszerd lenne a
késGbbiekben alaposan megvizsgalni a terveket, mert a megvalositas konkrét tartalméara a
szavazast kovetSen sem a bizottsigoknak, sem az egyes képvisel6knek nem lesz kozvetlen
befolyasuk.
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Fonti Krisztina bizottsagi tag: Az, hogy nem lesz ketités, szerepel az eléterjesztésben.

Kovacs Gergely polgarmester: A park kialakitasara vonatkozd tervek mar korabban, mintegy
fél-nyolc hénappal ezelétt elkésziltek. Tajékoztatisa szerint a tervek alapjan a park kerités
nélkili formaban valosul meg.

El§ Notbert elnék: Tovabbi hozzaszolas hianyaban ismertett az elStetjesztés hatirozati
javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag az ,,A Budapest Féviros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
2025. évi kozbeszerzési tervének 2. szami modositasa, 0j felelosségi rendek elfogadasa és egyes
elfogadott felel8sségi rendek modositasa” targyban készult elGterjesztéssel egyetért, és javasolja a
KépviselS-testiiletnek az elSterjesztés hatarozati javaslatanak elfogadasat.

El6 Norbert elnok: Szavazasra bocsitja a hatarozati javaslatot.

77/2025. (IX. 15.) Bp. F6v. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag az ,,A Budapest F6varos XII. keriilet Hegyvidéki
Onkormanyzat 2025. évi kozbeszerzési tervének 2. szdmu médositisa, 0]
felelGsségi rendek elfogadasa és egyes elfogadott felelsségi rendek mdédositasa”
targyban késziilt elGterjesztéssel egyetért, és javasolja a Képvisels-testiiletnek az
elGterjesztés hatarozati javaslatanak elfogadasat.
(Szavazott 8 £5: 6 igen, 2 tartézkodas)

6. napirendi pont: Kélcs6nos informalas
El6 Norbert elnok: Kérdezi a Bizottsagi tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolas.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: A szavazokorok atrendezésérél nem szikséges dontenie a
Képvisel6-testiiletnek?

dr. Bitskey Botond jegyz8: A szavazdkorok kialakitisa jelenleg folyamatban van, és
elGtetjesztés kertll majd a Képviseld-testitlet elé. A torvény szerint legkésébb januarig kell a
szavazokoroket véglegesen kialakitani. A novemberi hatiridé a Nemzeti Valasztasi Iroda részérdl
inkabb ajanlas vagy kérés, nem jogszabalyi kotelezettség.

Az Ggyben rendszeres megbeszélések zajlanak, a munkat a térinformatikai rendszer nagyban
segiti. Jelenleg a legnagyobb nehézséget azok az ingatlanok jelentik, amelyek még nincsenek
besorolva egyik szavazokotbe sem, illetve a saroktelkek, amelyek tobb utcardl is elérhetdk, és igy
eléfordulhat, hogy egyazon hdz lakéi kilonbozé szavazokorokhoz tartoznak. A cél, hogy
mindenkinek ardnyos és ésszetl kozelségben legyen a szavazdkore, valamint az egyes
szavazokorok vialasztopolgar-szama kiegyensulyozott maradjon.

Felhivta a figyelmet atra, hogy igény esetén az oktdberi képviselG-testileti ilésen rovid
stituszbeszdmolot tart a képviselSk szamara a folyamat elérehaladasardl.

Fonti Krisztina bizottsdgi tag: Lehet8ség szerint korabban is szeretne informaciét kapni,
kiilonosen a 31-es szavazokorrel kapesolatban, amelyet a valasztokertileti hatar kettévag.
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dr. Bitskey Botond jegyz8: A szavazdkorok kialakitasa soran mas szempontok érvényesiilnek a
tertileti egyéni valasztokeriiletek és az orszaggyulési egyéni valasztokeriiletek besorolasa esetében.
Jelenleg az orszaggyulési egyéni valasztokerileti besorolas alapjan folyik a munka, egy munkafazis
majusta be is fejez6dott, a teriileti valasztokertiletek rendezése késébbi idépontra, varhatéan két-
harom év mulva tolodik, mivel ez nagyobb feladatot jelentene.

A jelenlegi munkafolyamat célja az, hogy minden ingatlan pontosan besorolasra keriiljon, a
valasztopolgaroknak lehetdleg ne kelljen tal messzire utazniuk, és a szavazohelyiségek a
korabbiakhoz képest valtozatlanok maradjanak. A szavazokorok kialakitasa nem befolyasolja a
valasztasi eredményt, mivel az otszaggyilési egyéni valasztokertletek hatarait az Orszaggyualés
allapitja meg. A cél az, hogy a valasztépolgarok szempontjai és kényelmi igényei a lehetd
legnagyobb mértékben érvényestljenek.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Jegyzé Gr tajékoztatisa szerint a felvetett kérdésben mar
majusban dontés sziletett. A 31-es szavazokort a valasztokertleti hatar kettévagja, amelynek
vonalat az Alkotas 1t jeloli ki, Jelezte, hogy a 31-es szavazokor az & korzetéhez tartozik, ezért
szamara kiemelt jelentSséggel bir. Kérte, hogy amennyiben a kérdésben barmilyen — akar
informalis — dontés szilletett, arrdl a Jegyz r részérdl irasbeli vagy szébeli tajékoztatast kapjon,
mivel ez nagymértékben hozzajarul képvisel6i munkajanak eredményes ellatasahoz.

dr. Bitskey Botond jegyz6: Az iigyben majus végéig volt hatarid8, amelyet az Onkormanyzat
teljesitett. Hozzatette, hogy az érintett képviselé asszonyt részletesen, irasban fogja tijékoztatni.

El18 Notbert elnsk: Tobb kérzetnél is eléfordul, hogy ketté van vagva. Kéri Jegyzé Urat, hogy a

Bizottsig minden tagja részére kiildjék meg a tdjékoztatast. Tovabbi hozzaszélis hianyaban
megkdszoni a munkat és az iilést 14 6ra 50 perckor bezarja.

K.m.f.

[

Dr. Nagy Eszter
bizottsagi tag
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