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Kocsis Botbila elntk: Megillapitjia, hogy 2 Human Bizottsig 8 fGvel hatarozatképes és
megnyitja az tlést. Kérdezi a bizottsigi tagokat, hogy van-e a kikiildétt napitendhez médosits

javaslat. Ennek hidnyiban ismetteti a napirendi javaslatot.

A Human Bizottsg a mai iilés napirendjét az alibbiak szerint fogadja el:

Elfogadott napirend:

1. A gyermekjolét rendelet médositasa

2. Az 6nkorminyzat ltal nydjtott pénzbeli timogatasokrdl sz616 dnkotményzati rendelet szerinti
egyes palyazati kiirasok elfogadésa

3. Koélesonoés informalis
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Kocsis Botbala elndk: Szavazista bocsitia a médositott napirendre vonatkozé hatirozati
javaslatot.

15/2025. (I11. 18.) Bp. Fév. XII. ket. Hegyvidéki Onk. Human B. h.
A Humin Bizottsdg a mai iilés napirendjét az alibbiak szerint fogadja el:

Elfogadott napirend:

1. A gyermekjoléti rendelet médositasa

2. Az dnkormanyzat altal nydjtott pénzbeli timogatasokrél sz616 6nkormanyzati
tendelet szerinti egyes palyazati kiitidsok elfogadasa

3. Kolcsonds informalas

(Szavazott 8 f8: 8 igen)

1. napirendi pont: A gyermekjéléti rendelet médositisa
Kocsis Borbala elnok: Atadja a sz6t Kovacs Gergely polgarmesternek.

Kovics Gergely polgarmester: A bolesGdéket érinti a médositas, a napi téritési dfj jelenlegi 1700
forint &sszegli mértéket emelné meg 2000 forintra a médositasi javaslat.

Machdics Mihaly Népjoléti Iroda, irodavezetd: A médositassal egy jogszabalyi kotelezettségnek
tesz eleget az Onkormanyzat, miszerint minden évben feliilvizsgalja a rendeletét. Az onkoltségeket
Ujra szimoltak, aktualiziltal, ennek alapjan 6219 forint jelenleg a napi dij mértéke egy £8 esetében.
Ez leginkabb a bérkoltségekbdl, illetve az egyéb tizemeltetési koltségekbdl adédik ssze. Tudomisa
szerint 4 éve nem volt a dfj mértéke emelve, mindazonaltal 4 évvel ezelStt is csupan 300 forint
Osszegl emelés tortént, 1400 forintrdl a jelenlegi 1700 forintra. A teljes Osszegi dijat egy elég magas
jovedelemhatar - egy f8re esd 342 000 forint - felett kell csak kifizetnie az érintetteknek. A jelenlegi
emelésbl befolyé Osszegeket az  intézményekre kivanja forditani az C)nkorményzat,
eszkézbeszerzések utjan.

Kocsis Borbala elnok: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszélasa.

Sikota Krisztina bizottsdgi tag: Nem tartalmazza az elSterjesztés, hogy brutté vagy nettd
jovedelemre vonatkozik a meghatitozott Gsszeghatir/f8 a teljes dij megfizetése esetében, valamint
milyen eszk6z0k beszerzésére van sziikség a bélesédékkel kapcesolatban?

Machacs Mihaly Népjoléti Iroda, irodavezets: A jovedelemhatdr netté Gsszegben kerilt
meghatirozisra, mint ahogy korabban is. Az intézményvezet8k jelezték, hogy nemcsak udvari,
hanem beltéri jatékokat is fel kellene Wjitani, illetve kis méretdi butorokra is szitkség lenne.

Kocsis Botbala elndk: Tovabbi kérdés, hozzdszdlas hidnyiban ismerteti az elterjesztés hatarozati
javaslatat.

A Human Bizottsag a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki C)nkormé.nyzat Képvisels-
testliletének a személyes gondoskodast nydjt6 gyermekjoléd alapellitasokrol szblé 55/2018. (XIIL
17.) dnkormanyzati rendeletének médositisirdl sz6l6 dnkorminyzati rendeletét a Képvisels-
testliletnek elfogadasra javasolja.

Kocsis Borbala elnék: Szavazasta bocsatja a hatirozati javaslatot.
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16/2025. (III. 18.) Bp. Fgv. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Human B. h.
A Human Bizottsdg a Budapest F6varos XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
Képviselg-testiiletének a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti
alapellatasokr6l sz616 55/2018. (XII. 17.) 6nkormanyzati rendeletének
modositisar6l sz6l6 dnkormanyzati rendeletét a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra
javasolja.
(Szavazott 8 £6: 8 igen)

2. napirendi pont: Az 6nkormanyzat ltal nydjtott pénzbeli timogatisokrdl sz6l6 onkormanyzati
tendelet szerinti egyes palyazat kiirasok elfogadasa

Kocsis Borbala elndk: Atadja a sz6t Kovacs Gergely polgarmesternek.

Kovics Gergely polgirmester: A tirsadalmi szervezetek Onkorminyzati timogatisainak
atalakitisa fontos célja a jelenlegi énkormanyzati vezetésnek. Az Onkormanyzat kotrébbi
mikddésében problémas multra tekint vissza a timogatisi forma. Kotibban nagyon gyaktan tag
ketetek k626tt osztottak ki a timogatdsokat, ahol a szervezeteknek csupin egy e-mailt kellett frniuk
a polgirmesternek a pénz igényléséhez. Ez a folyamat nem csak atlithatatlan volt, hanem
lehetSséget adott arra is, hogy politikai kapcsolatok révén egyes szervezetek, féként a
kormanypirtiak, kedvezményes helyzetbe keriiljenek. Volt olyan eset, amikor a Politikai F oglyok
Orszagos Szovetsége 100 ezer fotint timogatast kapott, amelyet egy vacsora koltségeire koltottek,
de a kerilet teriiletén belil nem volt létjogosultsiga a szervezetnek, mivel tudomasa szerint nincs
XII. keriileti fibkszervezete. Szamos keriileti szetvezet nem tudott a tamogatasi lehet3ségrdl, ami
nem véletlenul tortént, hiszen az C)nkorményzat nem hirdette meg Sket széles korben. Jelenleg a
palyazatokat 4tlithatobbd kivintik tenni, ami miatt mar egy Gj rendeletet dolgoztak ki, amelynek
keretében emelték meg a palydzhatd Ssszeget 100 milli6 forintra. Nyolc kategériat allitottak fel,
amelyek konkrét Osszegkerettel rendelkeznek, ha valamelyik keret nem meriilne ki, akkor
tetmészetesen 4t fogjdk csoportositani olyan kategéridhoz, ahol szikségesebb. A
szempontrendszett becsatoltdk minden egyes pilyizati kiirishoz, tehit most mar tudhatjdk a
szervezetek, hogy mik az elvardsok. Az 4j rendszerben viligos szempontrendszert allitottak fel,
amely elésegiti, hogy a timogatisok megfelel8 helyre keriiljenek, valamint elvitjik a szervezetektdl,
hogy a pénz felhasznalasirdl részletes beszamoldkkal szamoljanak el az Onkormanyzat felé, A
céljaik kozott szerepel, hogy a keriilet kulturilis életéhez érdemben hozzajaruljanak, szamitanak
arra, hogy sok U pélydzat érkezik, és javitani kivinjik a helyi kézdsségek timogatisinak
atlathatosagat.

Kocsis Borbala elnok: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszélasa.
Sikota Krisztina bizottsagi tag: Edesapja - aki mar sajnos elhunyt — a XII. keriileti Politikai
Foglyok Orszigos Szovetségének tagja volt, igy felszdlitja édesapja nevében is Polgirmester Utat,
hogy kérjen bocsinatot a szervezet hitelességét kétségbe voné kijelentései miatt.

Kovacs Gergely polgarmester: Bocsinatot kér, hogy senki nem valaszolt a szervezet részérdl, az
irasos megkeresésiikre, illetve semmilyen nyomat nem lehetett taldlni annak, hogy létezne ez a

szetvezet a X1I. keniletben.

Sikota Krisztina bizottsigi tag: Id6s emberekrdl van szé, akik lehet, hogy az interneten nem
elérhetSek.

Kovics Gergely polgarmester: Helyesnek tartja-e azt, hogy eclérhetetlen szervezetek ételre
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koz6sségépités cimsz6 alatt timogatist kapjanak az Onkotmanyzattl? Ha pénzt kér egy civil
szetvezet arra, hogy szetetne egy vacsorit szervezni, viszont csak a sajdt tagjai vannak jelen, az nem
egy kozosségi rendezvény.

Sikota Krisztina bizottsagi tag: Ez is egy fajtija a kozosségi egylittlétnek, ahol ezek az id8s
emberek egyiitt lehettek.

Kovics Getgely polgarmester: Az Onkormanyzat azzal, ahogy korabban kezelte ezt a palyazati
format, nagyon kellemetlen helyzetbe hozta azokat a szervezeteket, akik pénzt akartak kérni és
pénzt is kaptak. A koribbi 6nkormanyzati vezetés hibaja volt, hogy titokban adtak pénzeket, még
ha értelmes dologra is keriilt felhasznalista, akkor is kritizalhaté a médja.

Sikota Krisztina bizottsigi tag: Polgirmester Gr azt illitotta, hogy e-mailben kértek pénzt
szervezek, nyilvin volt ilyen, amikor még nem pilydzati keretek kézott zajlott. Valéban irtak
kérvényt emailben az emberek, hogy kérnek az C)nkorményzattél tamogatast, de azutin, hogy
megszliletett a palyazati rendszer, nem fordult el§ tobbé.

Kovacs Getgely polgarmestet: Frdemes tudni, hogy mikor valtoztattik meg a bevett eljarast. 8
¢v utan, amikor még képvisel6ként rimutatott, hogy ez problémas.

Sikota Ktisztina bizottsagi tag: A pilyazati kifrds nem emiatt keriilt megalkotssra a multban.

Kovics Gergely polgarmester: Csupan érdekes egybeesés, hogy mielétt szév4 tette volna, senkit
nem zavatt.

Sikota Krisztina bizottsagi tag: A mai napig béarki {rhat az Onkormanyzatnak kérelmet, biztos
benne, hogy Polgirmester tr is kap olyan kérelmeket, amiben pénzt, timogatast kének.

Kovics Gergely polgarmester: Lehet, hogy a Fidesz igy miikodik, hogy emberek kérnek pénzt és
ellendrzés nélkil kapnak, azonban a kézpénzzel felelésen kell banni. Amennyiben embeteknek,
vagy szervezeteknek taimogatist ad az Onkorményzat, annak meg kell teremtenie a megfeleld
kereteit. Az esélyegyenl8ség érdekében le kell fektetni azokat a mindenkire vonatkozé egységes
szabalyokat, ami alapjan jirhat nekik pénz. Ha Sikota Krisztina bizottsagi tag helyesli azt, hogy e-
mailben lehet kérni pénzt és valaki ad, azzal nem tud egyetérteni.

Sikota Krisztina bizottsdgi tag: Két kiilsnbéz6 dologrdl beszélnek most. Miel8tt a palyazati
rendszer létrejStt volna, akkor fordult eld, hogy levélben kérelmeztek timogatast.

Kovacs Gergely polgarmester: Ugyanazok a szervezetek kaptak rendre éveken it rendszeresen
tAmogatasokat, sok esetben egysoros e-mail levelek alapjan. Amikot elkezdte kritizalni ezt a
rendszert, tovibbra sem sziintették meg az eljirist és a rendeletet, tehat ugyanugy lehetett a
kovetkez8 években is ez alapjan pénzt kérni az Onkormanyzattl. Amikor megkérdezte, hogy az
adott évben, amikor kimertl a palydzati keret mi torténik a tovabbi kérelmekkel, azt a valaszt kapta,
hogy abban az évben mar nem kért senki. Ezek szerint a korabbi polgarmesternek par tzmillié
forint sszegl sajat kerete volt és annak adott beldle, akinek akart. Ennél egy joval atlathatébb és
normalis rendszer, amit jelenleg kialakitottak.

Sikota Krisztina bizottsigi tag: Hatirozottan leszgezi, hogy e-mailben csak azeldtt kértek
szetvezetek pénzt, mielStt megalkottik volna a paly4zati rendszert. Polgdrmester r két killonbéz
dolgot mos &ssze. Az elétetjesztéssel kapcsolatban atra lenne kivancsi, hogy az egyhazi szervezetek
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timogatisa esetében a koz6sségi hely kialakitisa témdban lehet-e a templomok feldjitasira is
palyazni?

Kovics Gergely polgarmester: AlapvetGen nem zatja ki a tervezet az ilyen lehetSséget.

dr. Harmos Andrea bizottsdgi tag: A szervezet” szét hasznaltik a vita sordn a jelenlévik
atfogban minden pilyizéra, de fontos megjegyezni, hogy akik pénzt kaptak a koribbi években,
azok kozott iskoldk, kulturilis egyesiiletek is voltak. Az elszamolis kordbban is létezett, a
Kéznevelesi és Kézmivelddési Iroda részt vett az elszimolisi munkafolyamatban.

Kovacs Getgely polgdrmester: Nagyon vegyes volt a palydzdk elszamolasi tevékenysége, valéban
volt, aki részletes beszamolot adott le, de volt olyan is, aki csak egy szamlat.

Visi Piroska bizottsagi tag: A Virosmajori Gimnazium alapitvanyanak elnokeként adott be
palyazatot a kotdbbi években és az Gsszeg felhasznalisardl részletes beszamolét nydjtottak be. A
beszimol6 kotelezettség hasznos és j6 célt szolgil. Az el6z8 palyizati rendszerben 2 nagy palydzat
szolt kifejezetten a pélyazd szervezetnek, valamint tovabbi 3 a palyazat célja alapjin kerilt
kiosztasra.

Kocsis Botbala elndk: Az clitetjesztéshez Visi Piroska képvisel§ és sajat maga Osszesen 8
killonall6 médosité javaslatcsomagot nydjtottak be a KépviselS-testiilet iilésére. Azonban
fontosnak tartja, hogy a Bizottsig is megismerje a médosité javaslatok tartalmat és konstruktiv vitat
folytassanak roluk. Az eredeti elSterjesztés elvi tartalmaval egyet értenek, a médosité javaslatok
célja, hogy aprébb médositisokat eszkézoljenek a végsé kifrdsban a kénnyebb érthetdség
érdekében. Javasolja, hogy a médosits javaslatokat egyenként ismertesse Visi Piroska bizottsigi tag,
majd egyenként vitassa meg a Bizottsig, végiil egyenként szavazzanak rdla. Amennyiben nincs
tovabbi kérdés, hozzaszolas, atadja a sz6t Visi Piroska bizottsagi tagnak, hogy ismertesse az 1.szimud
mellékletet moédosito javaslat 1ényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsagi tag: Az 1. szimd médosité javaslat két £6 teriiletre Ssszpontosit. Az egyik
a hagyomanyosan mar létezd palyazati programok finanszirozasa, amelyekre idén is varhatéan lesz
igény. A misik az Onkorményzat kozésségi tereinek revitalizicibja, amelyre 5 millié forintot
javasolnak atcsoportositani. A kozosségi terek allapota olyan, hogy jelentSs forrasokra lenne
sziikség az igények kielégitésére, ezért a modositas célja, hogy a timogatisok ezen a teriileten
hatékonyabban hasznosuljanak. A timogatisi 6sszeg emelését javasoljék, az eredetileg eliranyzott
20 milli6 forintot 25 milli6 forintra névelnék. A palyazat értékeld bizottsdganak Ssszetételére és az
elbirdlis menetére vonatkozéan is tartalmaz apré modosité javaslatokat. Az értékel bizottsigokba
az eredeti javaslat két kéztisztviselSt delegalna, mig 6t 6 képviseldi parits alapjan keriilne be. Az
¢rt€kelési folyamat pontositisara is javaslatot tesznek médositasukban, 0-t6l 3-ig terjedé pontozasi
rendszerben 10 szempont alapjan t6rténne a biralat, és a biraléknak arrdl is nyilatkozniuk kellene,
hogy a pilydzati timogatasokat milyen szizalékban javasoljak elfogadni. Az értékelési
szempontokat egységes szerkezetbe foglaltik, kiemelve a transzparencia és hozzaférhetSség
fontossagit. A javaslat célja, hogy a palydzok és birdlék sziméra egyértelm(ibbé és objektivebben
méthet6vé tegyék az értékelési folyamatot. Ennek érdekében kérdésformaban megfogalmazott
szempontokat vezettek be, hogy a dontések kevésbé binirisak - igen-nem tipustiak - legyenek, és a
pontszdmokat kénnyebben el lehessen helyezni egy skalan.

Kevés 4j értékelési szempontot vezettek be, de ahol sziikséges volt, médositasokat tettek. Példaul
a kozosségépités szempontjat a tirsadalmi hatis kategdridba integraltik, és egy 1j szempontot
javasoltak. A program hagyomanyai vagy Gjszetlisége alapjan torténd értékelést, amely figyelembe
veszi, hogy egy pilyazati program mir bevalt-e vagy innovativ Gjdonsigot képvisel.
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Kocsis Botbala elndk: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszoélasa.

Josa Balint bizottsagi tag: Onkéntes alapon volt szerencséje részt venni az eredeti palyazati
rendszer kidolgozasiban, ezért minden egyes médosité javaslatra reagilni fog.

A pilyazati kiirassal és elbirdlissal kapcsolatban t&bb fontos kérdés metiil fel, amelyek tisztazasa
szitkséges. Az egyik, hogy az értékeld bizottsigok Ssszetételére és az elbirilis menetére vonatkozd
szabalyoknak a kifrasban kell-e szerepelniiik, vagy elegendd, ha az SZMSZ-ben keriilnek rogzitésre.
Ebben az C)ﬂkorményzat és Jegyz6 tr allasfoglalisa meghatirozé lesz. Ha a kiirdsban rogzitik,
akkor minden egyes palyazati felhivisba bele kell foglalni, amennyiben az SZMSZ-be keriil, akkor
egy Altalinosan érvényes szabilyrendszer jon létre. A keretdsszegek médositisa kapcsan két
lehet6ség meriilt fel. ElsS, hogy a kiirdsban a 20+10 millié forint Osszegl elosztds helyett 25+5
milli forintra médositjdk az dsszeget. Ennek eldnye, hogy egyértelm(ivé valik a palyazék szamara
az elérhetS forras, viszont fennall annak a veszélye, hogy az alacsonyabb keretésszegl kateg6ridkba
kevesebb palyizat érkezik. Masodik lehetSség, hogy a kifrdsban az eredeti 6sszegek maradnak, és
az elbirdlds sorin torténik az Atcsoportositis. Bz nagyobb rugalmassagot biztosit, de
bizonytalansagot eredményezhet a palydz6k szimara. Felmeriilt az a kérdés is, hogy a keretésszeg
médositisa hogyan befolyasolja a palyazdk jelentkezését. Ha példaul egy teriileten csokken a keret,
akkor kevesebb pilydzat érkezhet, ami végiil az atcsoportositas sziikségességét igazolhatja vissza.
Nem egyértelml, hogy az Onkorméanyzat mennyiben vallaljon szerepet olyan feladatok
finanszirozdsaban, amelyek elvileg illami hatiskotbe tartoznak, példiul iskolai programok
timogatdsa. Az egyik allispont szerint, ha ezeket az Onkormanyzat finanszirozza, akkor atvallal egy
olyan feladatot, amely az Allam feleléssége lenne. A masik allaspont szerint viszont ezek fontos
helyi tigyek, ezért az Onkormanyzatnak lehetésége van tamogatni ket sajat forrasaibdl.

A 4. pontban szerepld értékeld bizottsigi szabalyok kapcsan tovabbra is kérdéses, hogy ezek a kiiras
részcként jelenjenck-e meg, vagy az SZMSZ-ben keriiljenek rogzitésre. Amennyiben az SZMSZ-
be keriilnek, dgy a kiirdsokban erre valé hivatkozas elegend{ lehet.

Az értékelési szempontoknal tobb maédositasi javaslat merilt fel, kéztik olyanok is, amelyek
nyelvtani vagy értelmezési pontositast igényelnek. Péld4ul a "hagyomanyos vagy tjszerd" kritérium
kapcsin felmeriilt, hogy ezek egymast kizaré szempontok lehetnek, igy sziikséges meghatirozni,
hogy melyik értéket részesitik elényben. Osszességében a modositd javaslatok egy tésze technikai
pontositasokat tartalmaz, mig mas kérdésekben tovabbi egyeztetés sziikséges az illetékes szervek
részérdl.

Sikota Krisztina bizottsagi tag: Flhangzott, hogy amennyiben csékkentenék egy adott kategbria
keretdsszegét, az eredményezheti a palyizok esctleges elrettentését és mas kateg6ridban adni be a
palyazatit. Nem gondolna, hogy ez valés probléma lehet. Ha valaki egy adott feladatelldtisban
érdekelt, nem életszer(i attdl eltérd teriileten palyazni, még ha abban a kategétidban tSbb Osszeg
allna rendelkezésre. Az iskolai feladatok egy részét 4tvenni a kéz0sségépits palyazat keretében
szamara timogatandé lenne, mivel az iskolak f6 feladata az oktatis.

Kovacs Gergely polgirmester: Kissé értetlenil 4ll a javaslatok elStt, mivel az Gj palyazat
rendszertSl hosszas el6zetes egyeztetés zajlott. Az volt a cél, hogy egy konszenzusos paly4zati kiiras
készuljon. A jelenlegi helyzetben azonban problémat jelent, hogy a beérkezett médosit javaslatok
kapcsan nincs egyértelm visszajelzés arrdl, hogy a Képviselé-testiilet tSbbsége mit timogat. A
pénziigyi dtcsoportositasok kérdésében sincs egyértelmd allispont. Egyes részletekrdl volt mar szé
korabban, de ezek kapcsin sem derilt ki, hogy a tobbség tamogatja-e az adott javaslatokat. Mas
modosité javaslatokrdl pedig kotibban egyiltalin nem volt sz6, igy nem tudni, hogy ezek milyen
timogatottsigot élveznek. Bz killonGsen nehéz helyzetbe hozza a Bizottsag kiils§ tagjait, akiknek
gy kell déntést hozniuk, hogy nincs informaciéjuk arrdl, hogy a KépviselS-testiilet tobbsége mit
gondol az egyes médositd javaslatokrdl. Két képvisels allaspontja ismert, de a tobbiek véleményérdl
nincs visszacsatolds. Ez a helyzet azt eredményezi, hogy a médosité javaslatok egy része a tobbi
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képvisel6 megkérdezése nélkiil keriilt beadasra, ami megneheziti az egységes 4llispont kialakitasat
és a dontéshozatalt.

Visi Piroska bizottsagi tag: A szerdai megbeszélésen a médositisok tobbsége mér elhangzott, és
megallapodas is sziiletett atrdl, hogy ezek beépiilnek a palyazati kiirasba. Azonban idShiany miatt -
a hataridé masnap reggel 9 6ra volt - ez végil nem tértént meg teljeskorden. Az online
megbeszélésen résztvevék korében konszenzus volt a felvetett kérdésekrSl. A pénz
atcsoportositasanak kérdésével kapcsolatban elhangzott, hogy egy palyazati kifras mindig tikrézi
az értékvilasztisokat, vagyis azt, hogy a déntéshozoék milyen problémakat tartanak fontosnak és
milyen Gsztonzéket kivinnak bevezetni a keriilet fejlédése érdekében. A téméak és az azokhoz
tendelt Osszegek meghatarozdsa is ennek a folyamatnak a tésze. Az 5 milli6 — 25 millié forint
Osszegll keretek k6z6tti dtcsoportositis kapesan is felmerilt, hogy az egyes teriiletek fontossiganak
megitélése szubjektiv, de példaul a z6ld iigyeket a kozdsségi értékekhez hasonléan tdbben
kiemelten kezelik.

Az allami és 6nkorméanyzati feladatok hatirdnak kérdését illetden az Allam szamos teriileten -
oktatas, szocidlis szféra, gyermekfejlesztés, egészségiigyi prevencié - nem latja el optimilisan a
feladatait. Az Onkormanyzatnak van mozgastere abban, hogy helyi szinten beavatkozzon és
segitséget nytjtson. Az iskolai délutinok jelenleg leginkébb gyerekmegdrzést jelentenek, tartalmas
foglalkozasok nélkul. Ha egy pélyazat révén lehet6ség nyilik arra, hogy a gyerekek szakkorokon,
példaul kézmiives vagy sportfoglalkozasokon vegyenek részt, akkor ez nem az allami feladat
atvallalasa, hanem egy helyi sziikségletre adott valasz.

dr. Harmos Andrea bizottsagi tag: A Bizottsig tagjai a délel6tt sorin megkaptik a médositd
javaslatokrdl sz6l6 anyagokat, annak tartalmat megismerték, a dontéshozatalhoz rendelkezésre
allnak mindenki szdmara a sziikséges informacidk. Arra kéri a jelenlévdket, hogy csak az indokolt
tetjedelemben folyjon vita a médositd javaslatokrél.

Jo6sa Balint bizottsagi tag: A beadott palyizatok témakérei és mennyisége valtozhat a fejezetek
modositisanak fiiggvényében. Példaul a ,,digitdlis” témakor valéjaban a digitalis dllampolgirsig
problémajabdl indult ki, amely az idSsebb korosztily és a tirsadalom egy részének nehézségeire
reagal. A digitalis kompetencidk oktatdsa az oktatasi rendszerben hianyossagokat mutat, ezért ez a
teriilet dtfedésben van az oktatasi fejezettel. Ha a két fejezet aranyai valtoznak, az varhatéan azt
etedményezi, hogy tobb palyazat érkezik az oktatasi kategériaba, mig a digitalis témara kevesebb,
mett az el6bbi esetében nagyobb nyetési esély mutatkozik.

Felvetédott, hogy a palyazati kiiras tovabbra is tartalmaz olyan problémaékat, amelyekrd] korabban
mar megallapodas sztiletett, hogy médositjik, de végiil nem keriiltek atvezetésre. Tébb szOvegszeri
javaslat is volt, amelyet a tésztvevSk egy tésze timogatott, mivel ezekrdl szerdan cgyeztettek.
Ugyanakkor néhany félmondat nem lett kihtizva bizonyos elbirdlsi szempontoknal. A médositd
javaslatokrdl azonban nem alakult ki konszenzus, mivel azok utélag keriiltek be, és vannak olyan
pontok, amelyekkel egyesek egyetértenek, masok nem. Felmeriilt, hogy 2 médositasokat a palyazati
kifrisban kell-e régziteni, vagy inkibb az értékeld bizottsig SZMSZ-ét kellene pontositani.
Kérdésként meriilt fel, hogy a kidolgozott pontrendszer mennyire legyen kotelezd érvényd, illetve
szilkséges-e részletezni az értékelési szempontokat. Végiil elhangzott, hogy a mddositisok
tészletesebben kifejtésre keriiltek, nem biztos, hogy minden érintett alaposan atolvasta ezeket, igy
a mogottiik 4ll6 timogatas nem egyértelmd.

Visi Piroska bizottsigi tag: A szerdai egyeztetésen az értékelési szempontok kérdéséig jutottak
el. A résztvevlk jelezték, hogy az elSkészités soran jelentds munkat fektettek a szoveg
korrekturazasiba, amelynek eredményeként szimos médositas 4tvezetésre keriilt, bar néhany elem
véletlentil kimaradhatott. Felmertlt az is, hogy a palyazat témakorok kozott atfedések vannak,
példaul a digitalis dllampolgarsaggal kapcsolatos ismeretek tetjesztése a 3-as palyazati kategériaban
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szerepel, mikozben kiilon digitalis témaju palyazat is 1étezik. Fz azonban nem keriilt médositasta.
Az értékelési szempontokkal kapcsolatban a megbeszélés végén konszenzus alakult ki abban, hogy
a jelenlegi megfogalmazas nem egyértelmd, emiatt az értékelés és a szamonkérés is problémis lehet.
A kotrrektura sorin ennek tisztazasara kérdéseket fogalmaztak meg, és abban maradtak, hogy erre
erkezni fog egy javaslat a pontositis érdekében. Ez a javaslat végiil nem érkezett meg, mivel a
beadasi hataridé lezarult. A résztvevSknek igy sajat maguknak kellett értelmezniiik a szempontokat,
ami jelent3s tobbletmunkit eredményezett.

Sikota Krisztina bizottsagi tag: Fontosnak tartja, hogy a Képvisel6-testiilet tagjai és a Bizottsag
tagjai is megismetjék a tavalyi év palyizati kiirdsit, amely tisztdzza, hogy a korbbi 6nkorményzati
vezetés nem osztogatta a pénzt mindenféle elszimolas nélkiil. Kéri a Képviseli Csoport segitségét
az anyag kozzétételében.

Kocsis Borbala elnk: A Képvisel6i Csoportt eleget fog tenni a kérésnek. Atadja a szt dr. Bitskey
Botond jegyzének.

dr. Bitskey Botond jegyz4: A vita ezen fazisaban tSrvényességi kifogist nem tenne, de felhivja ra
a figyelmet, hogy a mddosité javaslat nincs teljes 6sszhangban a rendelet szovegével. A médositd
javaslat azt tartalmazza, hogy az értékeld bizottsigok tagjai kézétt 5 £6 Snkorméanyzati képvisels
legyen, a rendelet szévege viszont Ugy sz6l, hogy a pilyazatokat értékeld bizottsigok tagja
onkormanyzati képvisel§ altal javasolt személy lehet. A médositis igy leszikitené a személyi kst
az onkormanyzati képviselSk korére.

Visi Piroska bizottsagi tag: Ugy tudta, hogy sziikitGen lehet értelmezni a rendeletet.

dr. Bitskey Botond jegyz8: Aggalyosnak tartja, a Képvisel6-testiilet csiitértoki tléséig meg fogja
vizsgilni a lehetSségeket és tdjékoztatni fogja a végsé allispontjardl. Tovibbé fontosnak tartja
lesz6gezni, hogy a koherencia megdrzése érdekében a Bizottsig a mddositisok tamogatasardl
szavaz, nem pedig a tényleges befogadisukrél. A végsd dontés meghozatala a Képvisel6-testiilet
jogkorébe tartozik.

Kocsis Borbala elnék: Tovabbi kérdés, hozzaszdlas hianyaban ismetteti az 1. szdmu mellékletet
modosito javaslatot.

A Humin Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkorményzat 4ltal nyujtott
pénzbeli timogatisokrdl szélé onkormanyzati rendelet szetint egyes palyazati kiirasok elfogaddsa”
targyban készitett elGterjesztést a Kocsis Borbéla és Visi Piroska képviselSk éltal betetjesztett
modosité javaslatnak az elStetjesztés 1. mellékletét médositd javaslataival egyiitt fogadja el

Kocsis Botbila elndk: Szavazista bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Humién Bizottsdg javasolja a Képvisel§-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli timogatisokrél sz6l6 énkormanyzati tendelet szerinti egyes palyizati
kiirisok elfogadasa” targyban készitett elGterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képviselSk 4ltal betetjesztett médosito javaslatnak az elStetjesztés 1. mellékletét médositd
javaslataival egyiitt fogadja el

(Szavazott 8 £6: 4 igen, 2 nem, 2 tartézkodas)

Kocsis Borbala elnék: A Bizottsiag nem fogadta el a mddositd javaslatot. Atadja a sz6t Visi Piroska
bizottsagi tagnak, hogy ismertesse a 2. szimu mellékletet médosits javaslat lényegi tartalmat.
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Visi Piroska bizottsagi tag: A 2. szimd médosité javaslat a kulturdlis és hitélet palyazatok
tartalmara és feltételeire vonatkozik. Ennek ketetében tobb valtoztatast javasol, amelyek célja a
palyizati kategoridk egyértelmdisitése és a pélydzati folyamat pontosabb szabilyozisa. ElsSként a
modositas kiveszi a timogatandé programok kéziil a tudomanyos ismerettetjesztd, egészséglgyi és
informéciés rendezvényeket, szeminitiumokat és workshopokat. Ezeket az oktatasi programok
kozé javasolja athelyezni, hogy viligosabb legyen a pilyizat kiirds és a palyazok szimara
egyértelmibb legyen, mely programok hova tartoznak. Ezen kivill a2 médositd modositja az
»unnepekhez kapcsolédé taborok™ kategéridt. Ezt a megnevezést til szikitének tartja, és helyette
a ,,mivészeti és hitéleti tiborok” megnevezést javasolja, amely szerinte pontosabban tiikrdzi a
tamogatandé kezdeményezések korét.

A médosité emellett egy korabbi palyazati feltétel eltdvolitisat is inditvanyozza. Az eredeti kifras
szerint elényt élveznek azok a szervezetek, amelyek monitorozzik a tevékenységek hatékonysigat
és sikerességét, kiilonosen a kozésségi visszaélések szempontjabél. Bz a kévetelmény problémas
lehet a hitéleti ptogramok esetében, mivel érzékeny adatokat érinthet, és az egyhazi programoknal
szokatlan elvaris. Javasolja, hogy ez a kritérium ne szerepeljen a paly4zati kifrasban.

A javaslat pontositja tovabbi a megpilydzhaté Ssszegre vonatkozéd szabalyokat. Egyértelmiivé
teszi, hogy egy pilyizaton belil t6bb programmal is lehet indulni, ezekhez kilon-kilén
koltségvetést kell késziteni, és killon-kiilon beszamolét kell benydjtani. A médositas rdgziti, hogy a
timogatasi igény nem haladhatja meg az adott palyazatta vonatkozd maximalis Osszeget.

Végill a moédosité az értékelési szempontokat is érinti. Bir az eredeti értékelési pontok
valtozatlanok maradnak, a médosité minden egyes szempont mogé magyarazé kérdéseket illeszt.
Ezzel célja, hogy az értékelési folyamat atlathatobb és kénnyebben szamonkéthetd legyen.

Kocsis Borbila elntk: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa.

Josa Bilint bizottsagi tag: A javaslat szerint a kulturlis és hitéleti programokat a palyizati
kiirasban szigorian kellene kezelni, és nem lehetne tilsigosan szlkiteni a lehetSségeket, hogy mely
tipusti programokat timogathatnak. A széban forgd kategéridk pontos megfogalmazasa fontos,
mert, ha til sok tipust programot sorolnak fel, az kénnyen kotlitozhatja a lehetéségeket, és
kihagyhat fontos teriileteket, mint példdul a sport vagy a miivészetek. Ha részletesen soroljak fel a
tamogatott progtamokat, akkor vagy egy ,,tovabbi programok” megjeldléssel kellene kiegésziteni,
vagy szélesebb kategériat kellene alkalmazni.

Tovabb4, a pilyazatok koltségvetésének és beszamoléjanak kezelésére vonatkozdan a javaslat azt
tartalmazza, hogy egy palydzat egy kéltségvetéssel és beszamoléval miikédjon, nem pedig tébb
kiilonboz6 koltségvetéssel és beszamoléval. Erkeztek olyan észrevételek, hogy ha tébb program
van egy palyazaton belill, akkor minden programhoz egy-egy koltségvetést és beszamol6t kellene
csatolni, de azoknak ugyanazon pilyizaton beliil kell maradniuk. A cél az, hogy elkeriljék a
palyazatok Gsszevonasat, hogy a kiitds viligos és kénnyen értelmezhetd legyen.

A javaslatok kozott szetepel az s, hogy az értékelési szempontok részletesebb kifejtése segithetne
a palyazok szamaira, hogy jobban megértsék a kévetelményeket. Ugyanakkor van egy vélemény,
miszerint tdl részletes leirdsok nem segitenek, hanem inkabb til bonyolultts és hosszivi tehetik a
kiirast, ami rontja az 4tlithatésagot.

Visi Piroska bizottsagi tag: A pilydzati kiiris eredeti javaslatiban szerepel, hogy egy pilyizaton
beliil tobb program is benytijthaté. Frthetd, de fontos tisztazni, hogy minden egyes programhoz
kiilon koltségvetést kell késziteni. Az ilyen struktirival kénnyebben nyomon kévethetd, hogy ha
valamelyik program nem valésul meg, abban az esetben hogyan torténik az elszamolis és az
esetleges visszafizetés. Péld4ul, ha négy program koziil harom megvalosul, és az egyik nem, akkor
fontos, hogy a koltségvetés és a beszamol6 az egyes programokhoz kapcsoléddan egyértelmi
legyen. A médosito javaslat szerint a palyazatnak egy koltségvetést kell tartalmaznia, de annak belsd
struktirajat lehet alfejezetekre bontani, hogy vilagosan lathaté legyen, melyik programhoz tartozik
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a koltségvetés. Ez segitene az elszdmolas soran, hiszen akkor kénnyebb kezelni, ha valamelyik
program nem valosul meg, és a koltségvetést csak a végrehajtott programokkal Gsszefiiggésben kell
elszamolni.

Téth Karoly bizottsagi tag: Kéri, hogy a felsorolisban taldlhat6 ,»fogyatékossaggal él5” és
»hatranyos helyzetd” kifejezéseket egészitsék ki a ,,ember” jelzével, ugyanis fontos, hogy
tudatosuljon mindenkiben, aki olvassa, hogy teljesértéki emberi személyektdl van sz6, még ha
fogyatékkal is él.

Visi Piroska bizottsagi tag: Kosz6ni a kiegészitést, és garantlja, hogy a Képvisel§-testiilet iilésére
beadott médosit6 javaslatot kiegészitik a kért médon.

Kocsis Borbala elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszdlas hidnyaban ismerteti a 2. szamt mellékletet
modosito javaslatot.

A Humin Bizottsig javasolja a Képvisel§-testiletnek, hogy ,,Az onkormanyzat altal nyGjtott
pénzbeli timogatisokrdl sz616 6nkotményzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirisok elfogadisa”
targyban készitett elGterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska képvisel8k altal betetjesztett
moédosito javaslatnak az elSterjesztés 2. mellékletét mbdosito javaslataival egylitt fogadja el.

Kocsis Botbala eln6k: Szavazisra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Human Bizottsdg javasolja a Képvisel§-testiiletnek, hogy ,,Az onkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli timogatasokrdl sz6l6 Snkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati
kiirasok elfogaddsa” targyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
keépviselSk altal beterjesztett modosité javaslatnak az elSterjesztés 2. mellékletét médositd
javaslataival egyiitt fogadja el.

(Szavazott 8 £6: 5 igen, 2 nem, 1 tartézkodas)

Kocsis Borbala elndk: A Bizottsag elfogadta a médosité javaslatot. Atadja a szét Visi Piroska
bizottségi tagnak, hogy ismertesse a 3. sz4mua mellékletet médosité javaslat lényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsigi tag: A palyazati kifrisokban tSbb valtoztatis is tortént a programok
szélesebb elérhetSsége érdekében. A korai fejlesztés helyett a javaslat a gyerckek fejlesztését
tartalmazza, mivel a "korai fejlesztés" kifejezés tl szik korosztilyra kotlitozza a palyazati
lehetSségeket. A cél, hogy a programok minél t5bb gyereket elérjenek, és ne csak a legkisebbeket
célozzik meg. A pilydzatban szerepld nevelési és oktatdsi intézmények szamira is nyitott lenne,
példaul szakkérok timogatisira, igy barki, aki példaul fizika szakkdrt szeretne szervezni,
kénnyebben csatlakozhat a palyazathoz. Ezaltal szeretnék, hogy a palyizat minél tobb érdeklédét
vonzzon, és minél tobb program johessen létre.

Az értékelési szempontok k6zott a sériilékeny csoportok timogatisa kiilén nem szerepel, hanem a
tarsadalmi hatas részeként jelenik meg, elkeriilve a dupla pontozist. Tovibba, az onkéntesség is
beepitéste keriilt értékelési szempontként. Ha egy civil vagy tarsadalmi szervezet énkéntesen vallal
programot, azt elényben kell részesiteni. Ha egy szetvezet sajat munkéjat Snkéntesen végzi, példaul
programok szervezésével, tanfolyamok tartdsival, akkor az hozzajarulhat a palyazati tamogatas
elnyeréséhez, killonosen, ha eszkozvisitlis vagy bétleti dfjra kérne tamogatast. A palyazatot gy
tervezték, hogy minél szélesebb spektrumot lefedjen, ezért példaul az ismerettetjesztés gyakotlati
alkalmazhatdsagat is figyelembe veszik, hogy a palyazat minél inkibb értelmezhetd legyen
kilénbdzd tipust programok esetén, beleértve a fejlesztd terapidkat és a digitalis allampolgarsigra
vonatkozd projekteket is. Az ilyen tipusi kezdeményezések széleskdrii tamogatasat célozzak,
mikSzben a pilydzatok megfelels és atlathaté értékelésére is hangsulyt fektetnek.
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Kocsis Borbala elndk: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszdlasa.

Josa Balint bizottsdgi tag: A pilyizat kiirisban a célcsoport meghatirozasanak és az oktatasi
modszerek figyelembevételének hangsilyozasa fontos lenne. Az egyik modositds, hogy a gyerekek
és kézépkoriak kozott réteg is bekeriiljon, mivel jelenleg csak a gyerekek és idések szerepelnek a
palyazat célesoportjaként, igy a kézépkortiak kimaradnak. Ezt egy nem 4tvezetett javaslatként
elfogadtik, hogy béviiljén a célcsoport. A terdpia” széhasznalata viszont problémas, mivel az
egészségligyi és oktatasi programok kozott zlirzavart okozhat. A terapia kifejezés ugyanis inkabb
az egészségfejlesztés és egészségiigyi célu programokhoz kapcsolédik, mig az oktatasi
pilyizatoknak mds jellegli céljaik vannak. Bzért a teripia szét érdemes lenne elhagyni, hogy
elkertiljék az ilyen fogalmi keveredést.

Az énkéntesség és a célcsoport igényeinek figyelembevételét is 4t kell gondolni. A javaslat szerint
nem az Onkéntességet kellene plusz pontozni, hanem inkabb az oktatisi médszertant kellene
kiemelni a palydzatok értékelésében, mivel az eredeti cél az volt, hogy a megfeleld oktatisi
modszerek alkalmazasit dfjazzik. Bz a célesoport igényeinek figyelembevételénél is fontos szerepet
jatszhat, de nem feltétleniil kellene alirendelni, hanem az oktatisi moédszertanta kellene
koncentralni. Tovabbd a mddosits javaslat 6. és 7. pontjait egyesiteni javasolja, hogy jobban
tiikrézze az Onkéntesség és a hozziférhetSség fontossagit a palyizatokban. Az 6nkéntesség
megmaradhat, de az értékelés sordn az oktatdsi médszertant és annak alkalmazhatésagit kellene

kiemelni.

Visi Piroska bizottsagi tag: A teripia sz6t azért javasolta csupan a médosité javaslat, mert a
sajatos nevelési igényd (SNI) és beilleszkedési, tanulasi, magatartési nehézséggel (BTMN) élS
gyetekek fejlesztését hivatalosan terapisnak hivjik.

Sikota Krisztina bizottsagi tag: Ez olyan teriilet, ahol a sarlatinsigot nagyon fontos lenne
kisz{rni és elkeriilni. Nagyon oda kell figyelnie az értékelS bizottsagnak.

Kocsis Borbala elnok: Tovabbi kérdés, hozziszélas hidnyaban ismetteti a 3. szaima mellékletet
modositd javaslatot.

A Humin Bizottsig javasolja a Képvisels-testilletnek, hogy ,,Az énkormanyzat iltal nyjtott
pénzbeli timogatdsokrél sz616 Snkorményzati rendelet szerinti egyes palyazati kifrasok elfogadasa”
targyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbéla és Visi Piroska képviselSk iltal beterjesztett
modosits javaslatnak az elStetjesztés 3. mellékletét médosits javaslataival egyiitt fogadia el.

Kocsis Borbala elnék: Szavazisra bocsitja a hatdrozati javaslatot.

A Human Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ,,Az Onkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli timogatisokrdl sz616 nkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati
kiirisok elfogadasa” targyban készitett elGtetjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képvisel@k altal beterjesztett modosité javaslatnak az elterjesztés 3. mellékletét modositd
javaslataival egyiitt fogadja el.

(Szavazott 8 £6: 6 igen, 2 nem)

Kocsis Borbéla elnok: A Bizottsag elfogadta a médosité javaslatot. Atadja a szét Visi Piroska
bizottsagi tagnak, hogy ismertesse a 4. szimi mellékletet médosit6 javaslat lényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsagi tag: Az eredeti palyizati kiitis az dnkéntesség értékelési szempontjat
kibSvitené, és egyértelmlbben elkiiloniti kétféle megvalésulsi formajat. Az elsé forma a szervezd
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egyesiilet onkéntes munkaja, amikor a szervezet munkatirsai sajit idejitket és eréforrasaikat
onkéntesen fektetik be, a masodik forma a kiilsé 6nkéntesek bevondsa, amikor a szervezet egy
adott projekt megvaldsitasaba von be onkénteseket.

Mivel az énkéntesség fontossigat ilyen szélesen értelmezték a palyazat kapcsan, - példaul a zold
ptogramokban is szerepel, ahol az Onkéntesek a kérnyezeti fenntarthatésigot segitik - ezért
javasoljak az onkéntesség pontjat a k6zosségek bevonasival Ssszevonni. Az egylittmikodés, mint
szempont keriilne elétérbe. Ennek célja, hogy a palydzat timogassa a kis helyi z6ld szervezetek vagy
informalis kozosségek egyiittmlkodését olyan projektekben, mint példiul komposztaldk
fenntartasa. Az ilyen tipusa egytittmikodések relevansak a palydzat célkitizéseiben, mivel lehetévé
teszik, hogy t6bb kisebb szervezet vagy lakokozOsség Osszehangoltan dolgozzon egy
fenntarthatobb kornyezetért.

Kocsis Borbala elndk: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszdlasa.

Josa Balint bizottsagi tag: Az eredeti javaslat szerint az 6nkéntesség és az egylittm(ikddés egy
értékelési szempontként szerepel, vagyis nem kulon pontozzik &ket, hanem egy egységes
kritériumként jelennek meg. Ez azt jelenti, hogy mind az egyéni onkéntességet, mind a mais
szervezetekkel val6 egylittmikodést egy pontban értékelik. Ezaltal nem kulonalléan vizsgalnak az
egyes szempontokat, hanem a palyazatok atfogd tarsadalmi és k6zosségi hatisat vennék figyelembe.

Kocsis Borbala elnék: Tovabbi kérdés, hozzaszdlas hianyaban ismerteti a 4. szami mellékletet
modosito javaslatot.

A Human Bizottsag javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkormanyzat altal nyujtott
pénzbeli tamogatasokrdl sz616 6nkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kifrasok elfogadisa”
targyban készitett elStetjesztést a Kocsis Botbala és Visi Piroska képviselSk iltal beterjesztett
modosité javaslatnak az elSterjesztés 4. mellékletét modosité javaslataival egylitt fogadja el.

Kocsis Borbala elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Human Bizottsag javasolja a KépviselG-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli tamogatasokrol sz6l6 6nkormanyzati rendelet szerinti egyes palydzati
kiirasok elfogadasa” targyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képviselSk altal beterjesztett modositd javaslatnak az elGterjesztés 4. mellékletét modositod
javaslataival egyiitt fogadja el.

(Szavazott 8 £6: 4 igen, 1 nem, 3 tartézkodas)

Kocsis Botbala elnék: A Bizottsdg nem fogadta el a médosité javaslatot. Atadja a sz6t Visi Piroska
bizottsagi tagnak, hogy ismettesse a 5. szaimu mellékletet médositod javaslat 1ényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsagi tag: A digitalis kategoria esetében 5 milli6 forint Ssszegl keretcsOkkentést
inditvanyoz a modosité javaslat, és ezt a palyazati kiirasban is szerepeltetnék. Az értékelési
szempontok kozott elényt élveznének azok a programok, amelyek ingyenesek, vagy legalabbis
kedvezményt biztositanak a raszorulék szamara a részvételi dijbol. A megvaldsitas helyével
kapcsolatban javasoljak, hogy a programok, foglalkozasok és tanfolyamok sorin a kertileti nevelési
igényeket prioritasként kezeljéck. Emellett az ismeretterjesztési és gyakorlati alkalmazhatésagi
szempontok kozott a karrierorientacios €s beilleszkedési elemeket is kiemelten figyelembe vennék.
Ez azért fontos, mert a palyazat szorosan kapcsolodik az oktatdsi céli programokhoz, és ezek a
kritériumok segitenék a palyazatok egységesebb értékelését — kiildndsen olyan programok esetében,
amelyek konkrét készségeket nydjtanak, amelyek segithetik a résztvevlket a kartierépitésben vagy
szakmai fejlédésben.
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Kocsis Borbila eln6k: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozz4szblisa.

Josa Bilint bizottsigi tag: Egy szovegszer(i javaslata van, a »Budapest XII. kertlet nevelési,
oktatasi, szocidlis valésul-e meg a program” mondatbél az ,,intézményekkel” sz6 kimaradt, amit
fontos lenne pétolni. A pénziigyi dtcsoportositast 6nmagiban nem tartand problémanak, és ha ezen
mulik a teljes rendszer elfogadésa, akkor timogathaténak tartja. A digitilis allampolgarsig mar az
oktatasi teriileten szerepel, de a jelenleg targyalt digitalis kategétidban minden mas digitalis fejlesztés
és innovaci6 is helyet kaphat, ami nem kizardlag oktatashoz kétddik. Kifejezetten szamitanak atra,
hogy helyi innovacidk sziletnek majd, ezért az ,innovacié” kifejezést megtartandk, mert ez egy
szimpatikus és timogathaté elem a Képviselé-testillet szimara.

Kovics Gergely polgirmester: A koribbi megbeszélések sorin az atcsoportositissal
kapcsolatban nem alakult ki konszenzus a képviselSk kézott. Az elhangzott vélemények alapjan
mindossze két képvisel6 részérdl meriilt fel az igény az dtcsoportositista, azonban a tobbi képvisels
allispontja nem egyértelmd. Felvet6dott, hogy az innovacidkra forditott Gsszeg, amely jelenleg 10
millié forint, 6nmagéaban is alacsony, kiilénésen annak fényében, hogy az ilyen jellegli projektek
tobbsége digitalis formaban valésul meg. Amennyiben ezt az Osszeget tovabb csokkentenék 5 millié
forinttal, azzal fenndllhat a veszélye annak, hogy a palyazok érdeklddése csokken, mivel az elérhetd
forrdsok tl alacsonynak bizonyulninak a digitalis fejlesztések — mobilalkalmazasok, digitalis
tartalmak vagy weboldalak — megvalésitasahoz.

Tovabba felmerilt, hogy amennyiben nem érkezik elegendd palyazat az adott kateg6ridra, az Osszeg
atcsoportosithaté mds teriiletekre, igy egyelére nem indokolt a keretOsszeg csokkentése. Az is
elhangzott, hogy a médositds indoklisa — miszerint nem latjadk megalapozottnak, hogy az
innovaciés palyizatokra ugyanakkora Gsszeget forditsanak, mint mds, j6l bevalt kategériakra —
problémas lehet, hiszen a tSbbi kategbria is most keriilt kialakitisra, tehit nem lehet el6re
meghatirozni, hogy azok mennyire lesznek sikeresek.

Az dtcsoportositis nem lenne végzetes hatdssal a rendszer egészére, egyes képviselsk nem
tamogatjik ebben a formaban, kiilnésen, mivel nem vilagos, hogy a Képviselé-testiilet tobbsége
milyen allaspontot képvisel ebben a kérdésben. Az tigy végsé dontése a képviselS-testiileti tilésen
varhaté.

Josa Bilint bizottsagi tag: A palyazati kiiras kategéridjanak kézéppontjdban az innovativ tletek
keriileti elterjesztése 4ll. A mar 1étezG alkalmazdsok tanitisa és fejlesztése is fontos szempont. Lehet
egy effektiv megoldas a kozdsségi szemétgyljtésre, ami mar létezik, de a lakossag jelentds része
nem ismeti az applikiciét. Nem csupan az alkalmazis maga az innovacié, hanem az is, hogy
sikeriilion azt népszerGsiteni, példaul magyar nyelven elérhetévé tenni egy alkalmazast. Nyitott
palyazatot kellene hirdetni, amely lehetSséget ad barmilyen étlet benytjtasara a digitlis alapt és
innovativ megold4sok terén. Szamos &tletet tudna megfogalmazni a palyazatra, és bizakodik abban,
hogy valami kiilonleges és értékes fog megval6sulni.

Kocsis Borbala elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszolas hidnyaban ismetteti 2z 5. szamt mellékletet
modosito javaslatot.

A Human Bizottsig javasolja a KépviselS-testiletnek, hogy ,,Az onkormanyzat iltal nydjtott
pénzbeli timogatisokrdl sz616 énkorményzati rendelet szerinti egyes pélyazati kiirdsok elfogadisa”
targyban készitett elStetjesztést a Kocsis Borbdla és Visi Piroska képvisel6k iltal betetjesztett

médosits javaslatnak az clSterjesztés 5. mellékletét médosité javaslataival egylitt fogadja el.

Kocsis Borbila elndk: Szavazisra bocsitja a hatirozati javaslatot.
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A Human Bizottsag javasolja a KépviselG-testiiletnek, hogy ,,Az onkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli timogatasokedl sz6l6 Snkormanyzati tendelet szerinti egyes palyazati
kiirasok elfogadisa” targyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képviselSk altal beterjesztett médosit javaslatnak az elGterjesztés 5. mellékletét médositd
javaslataival egyiitt fogadja el.

(Szavazott 8 £6: 4 igen, 4 nem)

Kocsis Borbala elndk: A Bizottsig nem fogadta el a médosit6 javaslatot. Atadja a szo6t Visi Piroska
bizottsagi tagnak, hogy ismettesse a 6. szami mellékletet médositd javaslat 1ényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsdgi tag: A timogatisi célokkal kapcsolatban azzal a javaslattal kivannak élni,
hogy a pilyizatok ne csak a meglévé tervek revitalizaciéjara, hanem 4j projektek megvalositisara is
vonatkozzanak. Fontos, hogy minden palydzé szimdra viligos legyen, hogy az 1j kozosségi terek
kialakitasa is lehetséges a palyazatok keretében. Az értékelési szempontok k6zott a hasznalok korét
¢s a hozzaférhetSséget egyesitsék, mivel a palyazat célja kozosségi terek létrehozasa. Ezen
szempontok szerint a helyek elérhetGsége, zartsiga és a kiilénbsz8 csoportok hozzaférhet8sége
alapjan kellene pontozni. A javaslatuk szerint egy 0-3-as vagy 0-4-es skala segithetne a megfelel§
értékelésben. Tovabbi az egyittmikddések fontosak, ha tobb civil szervezet, példaul kulturalis
egyesiiletek vagy mas szervezetek vallalnak kézosen egy kozOsségl tér uzemeltetését, annak
nagyobb esélye lenne a hosszi tiva fennmaradisra. Ennek alapjan az egyiittm{ikddések értékelése
is fontos szempont lenne. A fenntarthatésig kérdésére is javaslatot tettek, a palyazatok soran fontos
lenne figyelembe venni, hogy a kozosségi tér hossza tivon mikodSképes lesz-e, és valéban a
kozosség javat fogja szolgalni. Az ilyen tipust helyek szimara olyan timogatist javasolnanak, ahol
nemcsak rovid tava lelkesedés, hanem valédi hosszi tava fenntarthatésag is biztosithat. Ezen
szempontok figyelembevételével szeretnék elérni, hogy csak olyan projektek kapjanak timogatast,
amelyek valéban hosszi tdvon is mikoddképesek lesznek.

Kocsis Borbala elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozz4szdlasa.

Josa Bilint bizottsagi tag: Az egyiittmikédések alkalmazésa nem biztos, hogy a legjobb otlet a
palyizati rendszerben. A fenntarthatésig fontos szempont, az egyiittmikodések konkrét
megval6sitisa nem tlinik relevinsnak. Az egytttm(ikddés példaul a kézosségi terek revitalizacidja
soran, mint amilyen egy mellékhelyiség kifestése, nem jelenti azt, hogy civil szervezetek egylitt
végeznék el a munkat, hanem inkabb &nkéntesek és helyi csoportok vesznek tészt benne. Az
egyuttmiikodés itt inkibb onkéntes alapon térténne, de nem azonos a programokkal kapcsolatos
egylttmikodésekkel, ahol valéban kozosségi célokat szolgalé egyiittmiikodés valésulna meg.
Ennek alapjin a kéz0sségi terek kialakitdsira vonatkozé egyiittmiikodés nem téinik relevinsnak,
mivel a helyiségek egyszeriibb karbantartisira van szlikség, nem pedig komolyabb italakitisokra,
amelyek nagyobb kézosségl erdforrist igényelnének. A meglévd onerdt viszont fontosnak tartjak
megtartani, mivel az ingatlan maga is 6nerdnek szamit, és az ilyen tipust palyazatok esetében az
oner6 sziikséges a projekt végrehajtisihoz. Az 6nallé 6netd nélkiil ugyanis a palyazat nem lenne
végrehajthatS. Az 6nerd hozzajarul a projekt hitelességéhez és biztositja, hogy a feltjitasok valéban
megval6sithatok lesznek. A palyizat célja nem a nagyobb, draga kézosségi terek létrehozasa, hanem
az olyan kisebb fejlesztések, mint példaul postaladak festése, amelyek viszonylag kis koltséggel
jarnak.

A palyazat Ssszegeit is figyelembe kell venni, mivel 100 000 forintrdl van szé, igy nem célszerl
azokat a projekteket timogatni, amelyek til nagy beruhdzasokat igényelnek, példiul egy kézosségi
tér felujitasat 20 millié forinttal. Az ilyen tipust palyazatok inkabb kisebb, helyi, kz8sségi célokat
szolgalé felujitasokra, revitalizaldsokra fékuszalnak, amelyek az adott kornyezetben valéban
megval6sithatdk és fenntarthatdk. Osszességében az Snerd és a palyazat kotlatozott keretei fontos
tényezSk, amelyeket figyelembe kell venni a palydzatok értékelésénél és végrehajtasanal.
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Kocsis Botbala elndk: Egy 4j kdzosségi tér kialakitasa lehetséges anélkiil, hogy teljesen j épiiletet
kellene épiteni. Példaul egy meglévé bérleményben vagy egy mar 1étez8 helyszinen egy 6 kozosségi
tér jon létre, akdr két civil szervezet Gsszefogisaval. Feltételezhetd, hogy ilyenkor a palyazatot atra
kérnék, hogy a belsS teret atalakitsik vagy felGjitsik. A revitalizaciés palyazatok keretei kozott egy
ilyen tipusu projekt belefét-e a timogatisba? A revitalizacié altaliban a mar meglév, rossz allapota
terek feljitasat jelenti, igy, ha egy uj kozosségi tér jon 1étre egy mar meglév helyszinen, az valéban
nem illeszkedik a "revitalizici6" definicidjaba. Ebbél kovetkezik, hogy a jelenlegi palyazati
szabilyozis szerint egy ilyen tipust projekt valdszindleg nem lenne timogathat6, mivel nem felel
meg a revitaliziciés irdnyelveknek. Ez a kérdés tehat azt veti fel, hogy a jelenlegi pailyazati
szabalyozis hogyan kezeli az ilyen tipust "j koz0sségi terek" 1étrehozasat, és hogy szitkséges lenne-
e moédositani a szabalyozist, hogy a meglévé helyszinek atalakitisa is beleférjen a pailyizati
lehetSségek kozé.

Kovacs Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felelés munkatars: A revitalizicié nem
egy Uj tér teljes megépitését jelenti, hanem annak a meglévé térnek 0 funkcidval val6 felruhdzasat.
A palydzat célja nem egy teljesen Uj ingatlan létrehozisa, hanem a méir meglév helyszin
atalakitdsdnak timogatisa Ggy, hogy G célt szolgaljon, példaul egy kozosségi térként vald
hasznilatra valé alkalmassi tétele. A pilyizat tehit egy meglévd helyiség funkci6jinak
megvaltoztatisira, feldjitisira irdnyulna, de nem lenne szé teljes épitkezéstSl vagy 1j ingatlan
létrehozasardl. Tehat a cél itt a tér revitalizaldsa, nem pedig egy teljesen Gj k6zosségi tér épitése.

Visi Piroska bizottsagi tag: Az itlagember nem biztos, hogy el fog tudni igazodni. Altalinos
gyakotlat, hogy egy koz6sségi teret tobb szetvezet haszndl, tart fenn kdzdsen. Valészindleg tébb
egyestilet 6sszefog és kbzsen nyudjtanak be egy palyazatot

Kovacs Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felelds munkatars: A palyazati rendszer
arra ad lehet8séget, hogy csak egy palyazé, egy lebonyolité szetvezet nydjthatja be a palyazatot, és
6 lesz az, aki felelds a projekt megvaldsitisaért. A palyazati szabalyozas nem teszi lehetGvé, hogy
tobb szetvezet kozosen palyizzon, tehit nincs lehetdség atrra, hogy formilisan kézdsen
palydzzanak. Azonban a lebonyolité szervezet szabadon vilaszthatja meg, hogy kivel vagy kikkel
mikédik egyiitt a projekt megvaldsitasa sorin. Az egyiittm(ikddés lehet formalis vagy informalis,
de a lényeg az, hogy a pilyazd szervezet egyiitt dolgozik masokkal a projekt sorin, és ezt az
egyuttmikodést a palyazé nyilatkozataiban és a program leirasiban kell bemutatnia. Az
egyuttmiik6dés mértéke és formdja nem befolydsolja a palyizati lehetSségeket, és nem kell
formalisan k6zds palyazatnak lennie. A palyazati rendszer technikailag nem teszi lehetévé, hogy
tobb szervezet kézosen adjon be egy palyazatot.

Josa Balint bizottsagi tag: Egy kozosségi térnek a korszerGsitése, feldjitisa, kialakitisa egy tésze
a milkédésnek, ezen kiviil van még az tizemeltetés, anit viszont mar végezhet egylittmikodve
misokkal az adott szetvezet. Tehat az egylittmiikodés helyett az énerd fontossagat preferalja ennél
a pontnal.

Visi Piroska bizottsagi tag: Ha 6nerd nélkil gyakotrlatilag nem lehet palyazni ebben a
kategdriaban, akkor érdemes lenne bele irni a palyizati kifrasba feltételként.

Kocsis Botbala elnk: Tovabbi kérdés, hozzdszolas hidnyiban ismerteti a 6. szamd mellékletet
modosito javaslatot.

A Humién Bizottsag javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy ,,Az onkormanyzat altal nyujtott
pénzbeli timogatasokr6l sz616 6nkormanyzati rendelet szetinti egyes palyazati kifrdsok elfogadasa”
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targyban készitett elGtetjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska képviselSk altal beterjesztett
modosité javaslatnak az elStetjesztés 6. mellékletét modositd javaslataival egyiitt fogadja el.

Kocsis Botbala elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A Humain Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ,, Az 6nkormanyzat altal
nyudjtott pénzbeli timogatasoktdl sz616 6nkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati
kiirdsok elfogaddsa” targyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képviselGk altal betetjesztett médosito javaslatnak az elSterjesztés 6. mellékletét médositd
javaslataival egyiitt fogadja el.

(Szavazott 8 £6: 4 igen, 3 nem, 1 tartézkod4s)

Kocsis Botbala elndk: A Bizottsig nem fogadta el a médosité javaslatot. Sikota Krisztina
bizottsagi tag tigyrendben kétt szét.

Sikota Krisztina bizottsagi tag: A jelenleg folyé vita tiszteletre mélté és igen alapos, azonban a
kelleténél hosszabb és véleménye szerint ennek nem egy bizottsagi {ilésen lenne a helye, hanem egy
el6készitd egyeztetésen. A Bizottsdg kész anyagokat targyal, nem az elSkészitésitket vitatja meg.
Sajnos tovabbi kotelezettségei miatt nem tud tovabb maradni a Bizottsig tilésén.

Sikota Krisztina bizottsdgi tag tivozott a Bizottsdg iilésrdol,
A Bizottsdg létszdma 7 15,

Kocsis Borbala elnék: Atadja a szét Visi Piroska bizottsagi tagnak, hogy ismertesse a 7. szama
mellékletet moédosito javaslat 1ényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsagi tag: A genericids palyazattal kapcsolatban az 6sszeg 5 milli6 forintra vald
csokkentését javasoljak, az elvont dsszeget, pedig a revitalizaciés célokra javasoljak felhasznalni. A
palyazat egyik fontos szempontja az 6nkéntesség és az aktiv részvétel, ezek hangsilyozisa mellett
kiemelnék, hogy nem csupin a tészvétel, hanem annak aktiv jellege is fontos, tehat az 6nkéntesség
¢s az aktiv részvétel Osszevondsit javasoljdk. Az integriciés parbeszéd elSsegitését tordlni
javasoljak, mivel maga a palyizat mar eleve tartalmazza ezt a célt, és ezért nem szitkséges kiilon
kiemelni. Az integracié tehat alapvetd elem a projektben, és nem sziikséges ezt Gjabb szempontként
szerepeltetni. Egy j szempontot is be kivannak vezetni, meégpedig a célcsoport igényeinek
figyelembevételét. Ezzel azt kivanjik hangsulyozni, hogy a projekt soran fontos figyelembe venni
a killonb6z6 korosztilyok igényeit, és ennek megfelel6en kézeliteni Sket egymashoz, megismertetni
Oket, illetve k6zos élményeket biztositani szamukra. A célcsoport igényeinek figyelembevétele tehat
Uj, relevans szempontként szerepelne a pilyzatban. A 7. szimt médositéban szerepls javaslatok
a pilyazati Osszeg csokkentésére, az aktiv részvétel kiemelésére, az integriciés parbeszéd
eltavolitisara és egy Gij szempont, a célcsoport igényeinek figyelembevételére vonatkoznak.

Kocsis Botbila elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozz4szolasa.

Josa Balint bizottsagi tag: A mddositd javaslatban szetepld értékelési szempontok kézott a 8.
pontban 1év8 célcsoport elérése kétszer szerepel, mivel ez mér részben az 1. pontban is szetepel,
és a 8. pont is hasonléan foglalkozik vele. A célcsoport elérésére vonatkozdan az a javaslata, hogy
inkdbb az 1. pontot finomitsik jobban, és ebbe tegyék bele a palyazé tényleges célesoport
elérésének mérését, igy az ismétlés elkeriilhetd lenne. A lényeg, hogy a pilyazatnak valéban el kell
¢rnie a célit, és azt kell értékelni, ami alapjin a pélydzo pluszpontokat kaphat. Fontos szempont,
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hogy a program 6sztonézze a helyi kozosség tagjait az aktiv részvételre. Azonban kiegészitenék
azzal, hogy az Onkormﬁnyzat céljait is tiikr6zni kellene a palydzatban, ha a palyazat ezen céloknak
megfelel, akkor ez egy pluszpontot éthet, és az Onkorményzat szamara is kedvez8, mivel a helyi
célok is megvalosulhatnak a palyzat altal.

Visi Piroska bizottsagi tag: Tehat a célcsoport igényeinek figyelembevétele és az integraciés célok
elbsegitése lényegében ugyanazt a szempontot jelentik, csak kiilonb6z6 megnevezésckkel. A
palydzat célja az, hogy a program eseményei illeszkedjenek a célcsoport valds igényeihez, mert csak
akkor lesz értelme az egésznek. Ezért elfogadja, hogy a két szempontot egyesitsek, és egy k6zos
megnevezéssel szerepeltessék, amely az integracids célt és a célcsoport igényeinek figyelembevételét
egyarant tartalmazza. A lényeg tehat, hogy ugyanartél a szempontbdl van sz6, csak més néven.

Kovacs Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felelds munkatirs: A célcsoport
meghatirozasa és eléthetésége nem csupan pilydzatspecifikus értékelési szempont, hanem egy
altalanos kritérium, amely minden palyizatra vonatkozik. A célcsoport szempontja egy hosszt
egyeztetési folyamat eredményeként keriilt be a programba, kifejezetten a szervezetek javaslatara.
A szempont lényege, hogy az értékelés sorin a palydz6 pontosan meghatirozza, ki a célcsoport,
hogyan kivanja elérni Sket, és hogy a palyizat programleirdsa alapjan megfelel-e a kifrdsban szetepld
célesopott elérésének. Bz a szempont nem a célesoport lakéhelyére vonatkozik, hanem arra, hogy
a program lefrasiban viligosan szerepeljen, hogyan és milyen mddszerekkel kivanjik elérni a
célcsoportot. Az értékeld bizottsig feladata lesz, hogy mérlegelje, vajon az adott mdédszerek
megfelelek-e a célcsoport elérésére, és ténylegesen a kiirasban szereplé csoportot célozzik-e.
Kulcsfontossigu szempont, amely segiteni fogja az értékeld bizottsagot abban, hogy rangsoroljak
a palyzatokat, mivel meghatirozza, hogy a palyazék hogyan kapcsolddnak a célcsoporthoz, és
hogyan felelnek meg a program elvarisainak.

Visi Piroska bizottsagi tag: Modositd javaslataikkal azt a célt is kivantik szolgalni, hogy az
Onkorményzat minél tbb embert el tudjon érni a palyazatokkal.

Koviacs Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felel§s munkatirs: A sziikebb
szempontok, amelyeket emlitett, killén értékelési szempontként jelennek meg a palyazatokban.
Példaul az illeszkedés szempontja kifejezetten azt vizsgalja, hogy a palyaz6 profilja beleillik-e a
hozzaférhetSség elvirasaiba, hogy a program széles kérben elétheté-e, vagy sem. Az ilyen
szempontok egymasra éplilnek, és egyre részletesebbé valnak az értékelési folyamat sordn. A
palyézatok esetében tehat vannak alapvetd, minden palyazatra érvényes elvarasok, és ezen elvardsok
mentén alakulnak ki a pontosabb értékelési szempontok, amelyek finomabb kritériumok alapjan
mérik a palyazatok megfelelését.

Kocsis Botbala eln6k: Tovibbi kérdés, hozziszélas hidnyaban ismerteti a 7. szamd mellékletet
moédositd javaslatot.

A Humién Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ,,Az énkormanyzat iltal nydjtott
peénzbeli timogatdsokrdl sz616 Snkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kifrdsok elfogadisa”
tairgyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbila és Visi Piroska képvisel§k altal betetjesztett

modosito javaslatnak az elSterjesztés 7. mellékletét modositd javaslataival egyiitt fogadja el.

Kocsis Borbala elnok: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
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A Human Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ,, Az 6nkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli timogatasokrél sz616 6nkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati
kiirdsok elfogaddsa” targyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képvisel6k altal beterjesztett modosits javaslatnak az elSterjesztés 7. mellékletét modositd
javaslataival egytitt fogadja el.
(Szavazott 7 £6: 3 igen, 3 nem, 1 tartézkodas)

Kocsis Botbila elnék: A Bizottsig nem fogadta el a médosité javaslatot. Atadja a sz6t Visi Piroska
bizottsgi tagnak, hogy ismertesse a 8. szamu mellékletet médosité javaslat 1ényegi tartalmat.

Visi Piroska bizottsagi tag: A palyazati feltételekben szereplé ,,XII. keriilet teriletén kell
megvalésulni” megfogalmazas félreérthetd lehet, kiiléndsen olyan koltségek esetén, mint példaul a
konyvelési dijak vagy fénymésolé beszerzése, ha a szolgaltaté nem a XII. keriiletben van. A
modosito javaslat a feltétel atformaldsat javasolja, hogy a minimumkéovetelmény ne legyen ennyire
sziik és nehezen értelmezhetd. Az 4j javaslat szerint a palydzatnak a tevékenységet kifejezetten a
Budapest XII. keriilet lakossiginak és kozossége érdekeiben kell végeznie, igy elkertilhet8k az
értelmezési problémak. A megval6sulas helyének vizsgalatat minimumkévetelményként tartanik
meg, de az értékelési szempontok koézott javasoljak a pilyazé szervezet beagyazottsaginak
figyelembevételét is. Exzt ugy fogalmaztik meg, hogy a palyazo szervezet milyen régdta miikodik és
milyen hagyomanyokkal rendelkezik. Ez kiillondsen elényés lehet a palyazatok értékelésénél, mivel

a régbta mikéds, jOl bedgyazott szervezetek valdszintileg jobban hozzéjirulnak a helyi kézosség
fejlédéséhez.

Kocsis Borbala elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszdlasa.

Josa Bilint bizottsagi tag: A médosit6 javaslattal kapcsolatban kérdést vet fel, hogy egy pont
nincs benne 2 médositéban, de az eredeti szovegben szerepel, akkor az azt jelenti-e, hogy kihtiztik
a modositas sorin. Ezt problémasnak tartja, mert mas fejezetekbdl is olyan dolgok hidnyoznak,
amiket nem szetettek volna médositani, viszont nem szerepelnek a médositéban. Kéti, hogy ezt
vizsgaljdk at, hogy tisztizni lehessen, hogy mi keriilt ki szandékosan, és mi maradt ki véletleniil.

A minimumkovetelményekbdl eltiint az a kévetelmény, miszerint a palydzénak igazolnia kell, hogy
legalabb egy éve a XII. kertiletben miikédik. Ezt jogi problémanak latja, mivel dgy véli, hogy a civil
szervezetek tevékenysége a XII. kerliletre kell, hogy 6sszpontositson. A kényveld helye nem
relevins, mivel a tevékenység maga a keriiletben zajlik. Javasolja, hogy a "kizardlag" sz6t hagyjak
benne, mivel a palydzat célja a keriletben végzett tevékenység timogatisa. Az értékelési
szempontokban is véltozasok torténtek, és a "XII. keriiletben mikodd szervezet" kitételt ki
szeretnék venni, mivel ez minimumkdvetelményként szerepel.

Kovics Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felels munkatars Helyette inkibb a
"bedgyazottsig" kifejezést javasoljak, mivel fontos, hogy a palyazé szervezet érdemben
kapcsolédjon a kertilethez és hosszu tivon ott miikédjon.

Visi Piroska bizottsagi tag: A palyazék részére nem lesz ennyire kohetens a palyazati
feltételrendszer értelmezése.

Kovacs Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felelds munkatars: Nagyon fontos, hogy
nem a palyizatokat kivinjik raszabni a palyizékra, hanem a beadott palyazati anyagokat fogjik

értékelni az értékeld bizottsagok.

Visi Pitoska bizottsagi tag: A pilyazok tobbsége nem szakértS, és nem biztos, hogy minden
szlikséges informaci6t beirnak a pélyazatba, kiilléndsen, ha nem értik pontosan, hogy mi sziikséges.
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Ha nem egyéttelm@, hogy mit varnak el t6lik, akkor a palyazék nem biztos, hogy minden lényeges
részletet megadnak, ami problémit okozhat a birilat soran. Ha viligosan meghatirozzak az
elvarisokat, akkor nagyobb eséllyel kapjak meg a sziikséges informacidkat, és a birilat is konnyebb
lesz, mivel nem kell utinajarni minden adatnak.

Kovics Veronika TEKK Iroda, civil kapcsolatokért felelds munkatars: Az elvarisok
pontositisa azon tdl, hogy segithet a pélydzati program megirdsiban, til bonyolultta is teheti azt.
Itt egyensulyt kell talalni, hogy ne legyen til sok informacié, ami megneheziti a palyazat benyjtisit,
de elég legyen ahhoz, hogy a palydzok tisztiban legyenek a kovetelményekkel, és megadjik a
szukséges adatokat. A jelenlegi palydzati kiirds 6 oldal tetjedelm, és az értékelési szempontok
szlkebbre szabottak, kevésbé részletesek, viszont figyelembe vannak véve az elényék és a
kiilonboz6 értékelési szempontok. Ez atra utal, hogy a palyazati kiirds most nem tdl bonyolult, de
mégis tartalmazza a legfontosabb szempontokat, amelyek alapjan a palyazatokat értékelni fogjik.

Kocsis Borbila eln6k: Tovibbi kérdés, hozzaszélas hianyaban ismerteti a 8. szdmd mellékletet
modositd javaslatot.

A Humin Bizottsig javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkormanyzat altal nyujtott
pénzbeli timogatasokrdl s2616 6nkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kiirisok elfogadisa”
tirgyban készitett elSterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska képviselSk altal betetjesztett
moédositd javaslatnak az elSterjesztés 8. mellékletét médosits javaslataival egyiitt fogadja el.

Kocsis Botbila elndk: Szavazisra bocsitja a hatdrozati javaslatot.

A Humian Bizottsdg javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkormanyzat altal
nytjtott pénzbeli timogatasoksél sz616 Snkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati
kiirisok elfogaddsa” tirgyban készitett elGtetjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska
képviselSk altal beterjesztett modosito javaslatnak az elGterjesztés 8. mellékletét modositd
javaslataival egyiitt fogadja el.

(Szavazott 7 £6: 3 igen, 2 nem, 2 tartézkod4s)

Kocsis Botbala elnék: A Bizottsig nem fogadta el a médosit6 javaslatot. Ismetteti az elfogadott
médosité javaslatokkal kiegészitett hatirozati javaslatot.

A Humin Bizottsig javasolja a Képvisel8-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkorméanyzat 3ltal nydjtott
pénzbeli tAmogatasokrél sz616 6nkormanyzati rendelet szerinti egyes palyazati kifrasok elfogadasa”
tirgyban készitett elterjesztést a Kocsis Borbala és Visi Piroska képviselSk 4ltal betetjesztett
modosité javaslatnak az elterjesztés 2. és 3. mellékletét médosits javaslataival egyiitt fogadja el.

Kocsis Borbala elnk: Szavazisra bocsitja a hatdrozati javaslatot.

17/2025. (I11. 18.) Bp. Fov. XII. ket. Hegyvidéki Onk. Human B. h.
A Humian Bizottsag javasolja a Képvisel§-testiiletnek, hogy ,,Az 6nkormanyzat ltal
nyujtott pénzbeli timogatisokrél sz6l6 onkorményzati rendelet szerinti egyes
palyazati kiirdsok elfogaddsa” targyban készitett el6terjesztést a Kocsis Borbala és
Visi Piroska képvisel6k altal betetjesztett modosito javaslatnak az elStetjesztés 2. és
3. mellékletét m6dosité javaslataival egyiitt fogadja el.”
(Szavazott 7 £6: 4 igen, 3 tartézkodas)
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3. napirendi pont: Kélcs6nos informalas
Kocsis Botbala elndk: Kérdezi a jelenlévSket, hogy van-e valakinek kozérdekit informacidja,

kérdése, bejelenteni valéja. Ennek hidnyiban megkdszoni a Bizottsag munkajit és az iilést 18 6ra
10 perckor bezirja.

Km.f.

Surdnyi Judi
bizottsigi tag
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