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Jogi és Ugyrendi Bizottsaga 2/2024-2029. sorszamd,
2024. november 18-dn 14 érai kezdettel megtartott nyilt {ilésérdl
(Budapest XILI. keriilet Boszérményi ut 23-25., alagsori targyald)
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gazdasagi vezet§

Hatésigi Iroda vezetdje

Népjoléti Iroda vezetSje

Képvisel6i Csoport csopottvezetd

Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsig nem

El§ Notbert elndk: Készénti a Jogi és Ugyrendi Bizottsig tagjait, az iilés résztvevdit.
Megallapitja, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsig 8 fével hatirozatképes, és megnyitja az iilést.
Téjekoztatja a Bizottsigot, hogy a Magyarorszdg helyi énkormanyzataitl sz6lé 2011. évi
CLXXXIX. torvény alapjin a bizottsigi ilések jegyzékonyveit a bizottsig elnokén kivil a
bizottsig egy tagja irja ald és erre a személyre a Bizottsig tesz javaslatot. Javasolja Dr. Nagy
Eszter bizottsagi tagot etre a feladatra. Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e egyéb javaslat. Ennek
hidnyaban ismerteti a jegyz8konyv hitelesité személyére vonatkozé hatirozati javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a mai {ilés jegyzSkonyv hitelesitSjének az Métv. 60. § alapjan Dr.
Nagy Eszter bizottsagi tagot bizza meg.



El§ Notbert elnék: Szavazasra bocsatja a hatirozat javaslatot.

127/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugytendi Bizottsdg a mai iilés jegyzG8konyv hitelesitéjének az Motv. 60.
§ alapjan Dr. Nagy Eszter bizottsagi tagot bizza meg.
(Szavazott 8 £&: 8 igen)

El6 Norbert elnok: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy a kikiild6tt napirendhez van-e valakinek
médosito inditvinya. Javasolja a kikiildétt meghivé szerinti 6. napirendi pontot levenni a mai
ulés napirendjérdl, azonban szeretne kétni ezzel kapcsolatban egy jogi allasfoglalast.

dr. Orosz Gybtgy jegyz6i feladatok ellatasaval megbizott kiztisztvisels: Az Onkormanyzat
Szetvezeti és Mlkédési Szabélyzata hatirozza meg a Bizottsdgok feladatkorét, ahol is a Jogi és
Ugytendi Bizottsag feladatkorei kozott nem szetepel a Polgarmesteri Hivatal Alapité Okiratanak
megtargyaldsa, ez kizirdlag képvisel-testiileti hatdskor. Erdemi része nincs az elGterjesztésnek,
minddssze adminisztrativ médositast tartalmaz. A kikildétt meghivéra a cim technikai hiba miatt
kertlt fel.

El5 Norbert elnok: Ismerteti a napirendi pont levételére irinyuld hatirozati javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig leveszi a mai iilés napirendjérdl a kikiildott meghivé szerinti 6.
napirendi pontot.

El8 Notbert elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

128/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg leveszi a mai iilés napirendjérél a kikiild6tt meghivo
szerinti 6. napirendi pontot.
(Szavazott 8 f5: 8 igen)

E1§ Norbert elnsk: Ismerteti 2 médositott napirendre vonatkozé hatirozati javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a mai tilés napitendjét az alabbiak szerint elfogadja:

Elfogadott napirend:

A helyi ad6krdl sz6l6 6nkormanyzati rendelet médositisa

Az Onkormanyzat parkolasi rendeletének megalkotasa

A szocialis és gyermekvédelmi rendeletek médositisa

A Budapest Féviros XII. kerilet Hegyvidéki Onkorrnényzat tulajdonaban  4ll6

koztertletek hasznalatardl sz616 3/2018. (I1. 28.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

5. Budapest Féviros XII. kerillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésérdl
52616 5/2024. (I1. 23.) 6nkormanyzati rendelet negyedik médositisa

6. A képviselSk, valamint a nem képviseld bizottsigi tagok beérkezett vagyonnyilatkozatai

A 7. napirendi pont zirt ilés keretében keriil megtargyalsral

7. ,,Hegyvidék” név hasznalata iranti kérelem elbirdlisa — Budapest XII. kertileti Német
Nemzetiségi Onkormanyzat

8. Kolcsonos informalas

e
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El§ Notbert elndk: Szavazasta bocsitja a napitendre vonatkozé hatirozati javaslatot.

129/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a mai iilés napirendjét az alabbiak szerint elfogadja:

Elfogadott napirend:

1. A helyi ad6kr6l sz616 énkormanyzati rendelet médositasa

2. Az Onkormanyzat parkolasi rendeletének megalkotasa

3. A szocialis és gyermekvédelmi rendeletek médositasa

4. A Budapest F6varos XII. keriilet Hegyvidéki (")nkotményzat tulajdonaban allo
kozteriiletek hasznalatar6l szélé 3/2018. (II. 28.) onkormanyzati rendelet
madositasa

5. Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2024. évi
koltségvetésérGl sz616 5/2024. (I1. 23.) onkormanyzati rendelet negyedik

maddositasa
6. A képviselSk, valamint a nem képvisels bizottsagi tagok beérkezett
vagyonnyilatkozatai

A 7. napirendi pont zart iilés keretében keriil megtargyalasra!
7. nHegyvidék” név hasznailata iranti kérelem elbiralasa — Budapest XII. keriileti
Német Nemzetiségi Onkormanyzat
8. Kolcsonos informalas
(Szavazott 8 f8: 8 igen)

1. napirendi pont: A helyi adokrél sz616 6nkorméanyzati rendelet médositisa

El6 Norbert elnok: Atadja a szot dr. Orosz Gyorgynek.

dr. Orosz Gyorgy jegyz6i feladatok ellatasaval megbizott koztisztvisels: Az
adorendeletben javaslatot tesznek az elmdlt két év indexalasira vonatkozdan adémérték
emelésére épitményad6-adorendben kizardlag a jogi személyek tekintetében. Telekadd kapcsin
jogi személyek, illetve maginszemélyek részére egyarint. A kommunalis adénemben Iétrehoztak
egy Uj, nagyobb ingatlanra vonatkozé sivot, valamint a tSbbi sav tekintetében &tezer forint
Gsszegli emelésre tettek javaslatot. A jogszabaly lehetéséget biztosit az elmult két év
arindexaldsanak részleges vagy teljes mértékd kovetésére. Az ebbdl fakadé valtozasok elsdsorban
a jogi személyeket érintik, mivel az addemelés nagyobb aranyban jelentkezik naluk. A
maginszemélyeket érint6 terhek — példaul garizsok vagy egyéb épitményadd-kételes helyiségek
esetében — nem novekedtek, sét, minimalis mértékben csokkentek. Ezt csékkenésnek azonban
nem nevezné, inkabb a jogszabalyalkotds kévetkezménye. A kedvezmények tekintetében nem
tortent valtozas: a nyugdijasok és nagycsaladosok szamara biztositott kedvezmények viltozatlan
formaban megmaradtak. Ezekhez a kedvezményekhez nem nyultak hozz4, igy azok tovébbra is
érvényben maradnak. Az intézkedések révén az Onkormanyzat kériilbeliil 800 millié és 1 millidrd
forint k6z6tti tobbletbevételt realizalhat.



El§ Notbert elndk: Kérdezi a Bizottsig tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszélas. Véleménye
szetint a 40 négyzetméter alatti lakisok esetében tovabbra is indokolt lenne az adémentesség
fenntartisa a maganszemélyek szdmara, akik allandé lakosként élnek az adott ingatlanban. Ennek
okat abban latja, hogy az ilyen méretd lakasok tulajdonosai 4ltalisban nem a tehetSsebb rétegbdl
keriilnek ki, és szimukra a 15 ezer forintos ad6 jelentds anyagi terhet jelenthet. Rdadasul, ha a
fiatalok lakhatasi lehetGségeit szetetnék timogatni, akik gyakran ilyen kisebb lakdsokat bérelnek
vagy vasarolnak, ez az intézkedés kiilonosen fontos lenne. Mindezek mellett véleménye szetint az
ebbdl szarmazé addbevétel elmaradisa virhatéan nem lenne jelentds mértékd, igy az
Onkotmanyzat mikoédését nem érintené negativan. Aﬂéspontja szerint a 40 négyzetméterre
vonatkoz6 adokotelezettség hatrinyosan étintené azokat a tébbgyermekes csalidokat, akik eddig
mentesiiltek az adofizetés aldl. Amennyiben megsziintetnék ezt az adét a kisebb lakasok
esetében, azzal visszaallithatndk a hitom- vagy tobbgyermekes csaldidok kedvezményes helyzetét,
amely korabban is fontos tirsadalmi timogatast jelentett. A nagyobb, 200 négyzetméter felett
ingatlanok esetében azt javasolnd, hogy ne a kommunalis adé mértékét emeljék, hanem helyezzék
ezeket az ingatlanokat az épitményadd hatilya ali. Ez valéban magasabb adéterhet jelentene a
nagyobb lakdsok tulajdonosainak. Ez a megoldis igazsigosabb elosztist eredményezne, és
biztositand, hogy a nagyobb értékii ingatlanok tulajdonosai nagyobb mértékben jaruljanak hozza
a k6z6s koltségekhez. Fzt a két modosito javaslatot nydjtotta be a mai bizottsagi iilésre.

dr. Orosz Gyorgy jegyz6i feladatok ellitasaval megbizott kéztisztvisels: A 40
négyzetmeéter alatti lakdsok esetében a kommunalis adé megfizetésére azért tettek javaslatot, mert
jellemz8en ezeket a lakasokat nem lakjék, hanem inkibb bérbe adjak. Az életvitelszert lakhatast
nem tudjak ellendrizni, nincs meg hozzd a jogi lehet8ség. A jelenlegi rendelet szerint,
amennyiben valaki példdul a butorait tirolja csupan a lakdsban, mir mentességet kap. Ezt az
allapotot is rendezné a jelenlegi mddositas. Az ifji csalidok helyben koltézésének tamogatasat
illetoen nem étzi ezt a megkozelitést teljesen megalapozottnak. Felmeriilt benniik is, hogy
peldaul egy 40 négyzetméteres lakds dra 50 millié forint kériil mozog. Ugy gondolja, hogy aki
ckkora Osszeget ki tud fizetni, az képes arra is, hogy a 15 ezer forintos hozzajarulast két
részletben rendezze.

A 200 négyzetméter folotti épitményadd bevezetése alapvetGen alakitani 4t az adérendelet
szetkezetét. Ennek kidolgozdsa azonban a csiitortdki képviseld-testiileti tilésig nem valésithaté
meg. Amennyiben ez a rendelet nem keriilne kihirdetéste jelenleg, akkor nem tudnék hatalyba
léptetni 2025. januar 1-jével. Javaslatot arra vonatkozoban is kellene tenni, hogy mekkora legyen
az épitményad6 mértéke. Szitkséges kidolgozni a részleteket (ki lenne jogosult ebben az esetben
is kedvezményre, pl. nyugdijasok), ez csak a j6v6 évben lehetséges mar.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: A 40 négyzetméter alatti lakasok kommunilis adokotelezettsége
azt vonni maga utan, hogy a 3-4 gyermekes csalidoknak ugyantigy fizetniiik kellene az adét, mint
azoknak, akik példaul, ahogy elhangzott, csupan a butorukat taroljak a lakasban.

dr. Orosz Gydrgy jegyzdi feladatok ellitisival megbizott kdztisztvisel§: Elenyészd
azoknak a csaldidoknak a szdma, akik a 40 négyzetméteres kategéridba esnek, és harom
gyermekik van.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Mi a helyzet az egy-két gyermekes csalidokkal?

dr. Orosz Gydrgy jegyzdi feladatok ellatisaval megbizott kdztisztvisels: Az egy-két
gyermekes csalidok esetében a fizetendd Ssszeg attdl is fiige, mekkora méretii lakdsban élnek.



)

Amennyiben a lakis métete 80 négyzetméter folott van, akkor méar nem tartoznak az adott
kategoriaba, vagy alacsonyabb kategéridba keriilhetnek. Altalénosségban a két gyermek esetén ez
azt jelenti, hogy a fizetési kotelezettség egy kategoriat csdkken. Kordbban példaul azok, akik 40—
80 négyzetméteres lakasban laktak, 19 500 forintot fizettek. Jelenleg azonban 25 000 forintra
emelkedne az 6sszeg. Ha azonban egy kategériaval lejjebb sorolédnak, akkor a fizetendd Osszeg
koriilbeliil 15 000 forintra csékkenne. Igy tehat plusz egy gyermek esetén akar 5000 forinttal
kevesebb adét kellene fizetnitik, mint az el6zé évben.

ElS Notbert elndk: Véleménye szerint ez nem teljesen igy van.
Fonti Krisztina bizottsagi tag: Szimara nem érthetd ez a magyarazat.

dr. Orosz Gybrgy jegyz8i feladatok ellatasaval megbizott koztisztvisels: Altaliban a
nagycsalidosok akkor keriilnek egy kategbriaval alacsonyabb adésiavba, ha megszilletik a
harmadik gyermek, vagy ha a lakasuk mérete valahol 60 négyzetméter kortl van, Ezzel az 4j
besorolassal a kordbbi kategéria, amely tavaly még nulla forintos adét jelentett, most mar 15 ezer
fotintra emelkedne. Ugy gondolja azonban, hogy ez az Osszeg nem tekinthetd drasztikusnak,
kilonésen annak fényében, hogy a hirom gyermek utin jaré személyl jovedelemado-
kedvezmények mar jelentSs segitséget jelentenck. Természetesen nem mindenki helyzete azonos,
igy nem szeretne ebben hatirozott Allast foglalni. Az viszont kétségtelen, hogy ez egy valds
problémat jelenthet bizonyos csaladok szamara.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Akir nem tckinthetd drasztikusnak, akar igen, minden csalad
maga donti el, hogy mi az a teher, amit el tudnak viselni. Errdl nyilatkozni felelGtlenség lenne.

Pasztor Tibor bizottsagi tag: Személy szerint tetszik Fl5 Notbert javaslata, de nyilvanvald,
hogy ennyi idé alatt ezt nem lehet véghez vinni. Mind a jogi, mind a pénziigyi vonatkozasait
alaposan it kellene gondolni. Eppen ezért gy gondolja, hogy j6vre, amikor ismét lesz lehetSség
az adérendelet moédositasira, érdemes lenne idében jelezni ezt az elképzelést, és megfelels
el6keészités utin végig vinni a folyamatot. Fontos lenne atgondolni, hogyan lehet ezt agy
megvaldsitani, hogy ne csak egy 4ltalinos szabalyozas legyen, amely véletlenszer(ien érinti a 200
négyzetméter f6lotti lakdsok tulajdonosait. A rendelettervezet tanulmanyozasa sotan értestilt rdla,
hogy a gyermekei szdmit figyelembe véve kevesebb kommunalis adét kellene fizetnie, mint
korabban. Ez egy fontos informacid, amelyet érdemes lenne hatékonyabban és szélesebb kérben
kommunikalni a lakossdg felé, hogy minden érintett tisztaban legyen a jogosultsagaival és az 6t
megilleté kedvezményekkel.

El6 Norbert elndk: Onbevallisos tendszerben mtkodik az addfizetés.

Pasztor Tibor bizottsagi tag: A befizetés sorin sokak szimdra nem deriilt ki, hogy gyermekek

utin kedvezmény jar, mert err6l nem kaptak megfeleld tajékoztatdst. Eppen ezért j6 lenne, ha ezt
az informaciot az adékivetésnél egyértelmien jeleznék.

dr. Orosz Gyorgy jegyzGi feladatok ellatasaval megbizott kéztisztvisels: Szerepel ez az
infotmaci a rendeletben, mely megtalilhaté a honlapon.

El§ Notbert elndk: Ahogy emlitette, ez Onbevallisos rendszer alapjan mukodik, nem a
Polgarmesteri Hivatal hibdzott ebben az esetben.



Pasztor Tibor bizottsagi tag: A gyakorlatban, amikor valaki kap egy felszolitist a kommunalis
ad6 befizetésére, ltaliban azt teljesiti, és nem feltétleniil olvassa el a kapcsolédé jogszabilyokat.
Erdemes lenne tchit ezt a folyamatot atlithatdbbi és felhasznalé-baritabbi tenni, hogy

mindenki tisztaban legyen a jogosultsagaival.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: A 40 négyzetméter alatti lakisok addztatisdval
kapcsolatban szeretne hozzdszolni. Alapvetden azt timogatja, hogy ez a kategdria ne ketiiljon az
adofizetéste kotelezettek korébe, hiszen az esetek tilnyomd tobbségében olyan 1-4 f8s
csaladokrol van szd, akik ténylegesen életvitelszerien élnek ilyen kis alapterileti lakasokban.
Szamukra még a 15 ezer forint Gsszegli adéteher is rendkiviil megterheld lehet.

Erti, hogy az emlitett bizonyitis kérdése kihivast jelent, de talin meg lehetne forditani ennek a
tethét. Alapértelmezés szetint az ingatlan lenne adékételes, de mentesiilhetne a tulajdonos,
amennyiben bizonyitani tudja, hogy életvitelszerien abban az ingatlanban lakik. Ez egy
méltanyosabb megoldds lehetne, amely kiilonbséget tenne azok kozott, akik példaul
befektetésként vasiroltak egy ilyen ingatlant, és azok kozott, akik mar évtizedek ta, sziik anyagi
lehet6ségek kozott élnek egy ilyen kis lakdsban — példaul idés kisnyugdijasok vagy
tébbgenericids csalidok. Fontos lenne, hogy ezeket a riszorulé csoportokat ne stjtsak
indokolatlan pénzigyi terhekkel.

El§ Notbert elndk: Egy problémit szeretne felvetni: eddig az egész szabalyozas alapja az volt,
hogy megkulonboztetik azokat, akik életvitelszertien az adott ingatlanban laknak, és azokat, akik
azt kiadjak. Az elv az volt, hogy az életvitelszeri lakékat nem terhelik, mig a bérbeaddk fizetnek.
Jelenleg az meriilt fel, hogy nem tudjak ellenérizni az cletvitelszeriséget. Bz szaimara megingatja
az egész rendszer alapjat: mi torténik, ha valéban nem tudjik megallapitani, hogy ki él ott, és ki
adja bétbe a lakdst? Amennyiben valaki bérbe adja az ingatlanat, elvileg adéznia kellene utina,
tehit az adéhatésig akir ezen keresztiil is ellendrizhetné. Ha azonban az adérendszer alapja az
életvitelszeriség, nem mondhatjik, hogy ennck ellendrzése nehézségekbe utkozik, mert ez akkor
alidssa a rendszer hitelességét.

dr. Orosz Gybrgy jegyz6i feladatok ellitdsaval megbizott kdztisztviseld: Jogszabalyi
szinten a Kuria mir illist foglalt arrél, hogy az €letvitelszeriiséget nem lehet pusztin egy
kézigazgatasi aktushoz, példaul a lakcimbejelentéshez kotni, mert az nem feltétlendl tikrézi a
tényleges helyzetet. Az életvitelszerfiséget val6jaban csak nyilatkozat alapjan tudjik figyelembe
venni. Az viszont tény, hogy nem tudnak januir 1-jén 40 ezer lakist ellendrizni, hogy ki hol
tartézkodik ténylegesen. Mastészt azt gondolja, hogy 15 ezer forint Osszegli adoteher miatt az
emberek tobbsége nem fog hamisan nyilatkozni. A tapasztalatok szerint inkibb befizetik az
6sszeget, mint hogy kockaztassik a szabalyok megsértését.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Véleménye szetint az, akinek a 15 ezer forint
szamit, az nyilatkozni fog. Akinek nem szdmit ez az Gsszeg, az be fogja fizetni és ezzel mar
elérték azt a célt, hogy akinek probléma az adé befizetése, azt mentesitik ez aldl.

dr. Orosz Gyb1gy jegyz6i feladatok ellatasaval megbizott kiztisztviseld: A méltanyossag az
mindig egy fennallé, 1étez6 jogintézmény, és akinek méltinyolhatéan problémat okoz barmennyi
ad6 megfizetése - ez 15 ezer forinttdl akar tobb szdzezer forintig is terjedhet - az Addigazgatasi
Iroda vezetdje sajat hatiskotben tud dénteni ennek a mérséklésérél, barmilyen kedvezménytdl,
részben mérséklésrdl, eltdrlésérdl



Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Fgy dolog méltanyossagot kérni, és az is mas,
hogy ha ez 2 Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy szocidlis alapon ezt, mint egy juttatist elismeri.
Kovics Gergely polgarmester: A lakis mérete 6nmagiban nem szocialis alap, a jovedelem és
gyermekek szama igen.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: 40 négyzetmétetes lakisok esetében j6 néhany
személynek honap végén a 15 ezer forint nagyon tud hianyozni.

dr. Orosz Gyorgy jegyzGi feladatok ellatisaval megbizott kiztisztvisels: Fzt az Osszeget
évente kell fizetni.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Igen tudja, azonban ha a tobb befizetendd
adénem, amit egy Osszegben kell megfizetni Gsszeadédik, az mar jelent8s Gsszeg lehet sok
személy szamara.

Kovics Gergely polgarmester: Egy 40 négyzetméteres lakdsban é15 személy nem fizet sem
telekadét, sem épitményadét, vagyis nincs minek 6sszeadddnia.

Hidvéghin¢ dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Véleménye szetint a rendelet t5bb pontja olyan
irinyba mutat, amely ellentmond annak, amivel kordbban kampéanyoltak, miszerint a szocialis
érzékenység lesz a meghatdrozé alapelv. Ehhez képest azt latja, hogy a jelenlegi tervezet sokkal
inkabb egy funyiréelv-szetd, 4ltaldnos adéemelést tikrdz, vagy legalabbis egy ilyen megkozelités
irinyaba halad. Ez az iriny tivol all attdl a szocidlisan érzékeny megkozelitéstSl, amelyet
korabban hangsulyoztak.

El6 Notbert elndk: Az adérendeletet onmagiban nem tartja rossznak, a két mddosité javaslatat
fenntartja.

dr. Orosz Gyodrgy jegyzbi feladatok ellatisaval megbizott koztisztviseld: Visszatérve a 200
négyzetméteres szabalyozista, azt javasolja, hogy a médositasban a kovetkezd szerepeljen: kérje
fel a polgdrmestert, hogy a 2025. évi kéltségvetési médositas sordn vegye figyelembe ezt a
kérdést, és dolgozzon ki egy 1j, alaposan atgondolt javaslatot. Igy a 2026-os addévre
vonatkozéan mir egy megfelelSen kidolgozott konstrukciéval és pontos szamitasokkal lehetne
cléterjeszteni a médositast. Ugy gondolja, hogy ennek alapos el6készitéséhez a csiitortoki
hataridd talsagosan t6vid lenne.

El6 Norbert elndk: Ezt el tudja fogadni, ebben a formiban fogja benytjtani a mdédositd
javaslatat.
Tovabbi hozzaszdlas hidnyiban ismerteti az elsé médosité javaslatit.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyetért Elé Notbert bizottsigi elnéki moédositd javaslatival,
miszerint a 40 négyzetméter alatti lakdsok, amennyiben ott életvitelszerien élnek, 2 kommunalis

adotol mentesilnek.

El6 Notbert elnk: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.
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130/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ketr. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyetért EI6 Norbert bizottsagi elnéki mddositd
javaslatival, miszerint a 40 négyzetméter alatti lakasok, amennyiben ott
életvitelszeriien élnek, a kommunalis ad6t6l mentesiilnek.
(Szavazott 7 £5: 3 igen, 4 nem)

El6 Norbert elnsk: A Bizottsdg nem fogadta el a javaslatot. Ismerteti a masodik médosits
javaslatat.

A Jogi és Ugyrend1 Bizottsag egyetért El§ Norbert bizottsagi elnéki mddositd javaslatival,
miszerint a Jogi és Ugyrend1 Bizottsag felkéri a polgarmestett, hogy a 2025. évi adérendelet
moédositasanal a 200 négyzetméter feletti ingatlanok esetében vizsgilja meg, hogy milyen médon
van lehet6ség az épitményadé fizetési kotelezettség szabalyozas kialakitasara.

ElS Norbert elndk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

131/2024. (XI. 18.) Bp. Fov. XII ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyeteért El6 Norbert bizottsagi elndki maédositd
javaslatival, miszerint a Jogi és Ugyrendi Bizottsag felkéti a polgarmestert, hogy
a 2025. évi adorendelet médositasanal a 200 négyzetméter feletti ingatlanok
eseteben vizsgilja meg, hogy milyen modon van lehet§ség az épitményadd
fizetési kitelezettség szabalyozas kialakitasara.
(Szavazott 8 f3: 6 igen, 2 nem)

EIS Norbert elnok: Ismerteti az elbterjesztés szerinti hatirozati javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a helyi ad6krél sz616 énkormanyzati rendelet médositisa targyaban
készilt  elGterjesztéssel egyetért, és javasolja a Képvisel6-testilletnek az elStetjesztés
tendeletalkotasi javaslatinak elfogadasat.

ElS Notbert elndk: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.

132/2024. (XI. 18)Bp Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a helyi adokrol sz6l6 6nkormanyzati rendelet
mddositasa targyaban késziilt elGterjesztéssel egyetért, és javasolja a Képvisels-
testiiletnek az elGterjesztés rendeletalkotasi javaslatanak elfogadasat.
(Szavazott 8 £6: 6 igen, 2 nem)



2. napirendi pont: Az Onkormanyzat ,,parkolasi” rendeletének megalkotasa

EI6 Norbert elnék: Atadja a sz6t dr. Orosz Gyorgynek.

dr. Orosz Gyorgy jegyz6i feladatok ellitasdval megbizott koztisztvisels: Javaslatot
terjesztettek elS egy 1j parkoldsi rendelet megtirgyaldsara, amely a korabbi szabalyozashoz képest
moédositand az egyszeri éves parkoldsi dijak kedvezményeit. A javaslat szerint az elsé autéra
z6natdl fliggden 15 ezer vagy 30 ezer fotint lenne az éves parkoldsi dij, mig a masodik autéra
vonatkozéan 75 ezer forintot hatiroztak meg, figyelembe véve a kedvezmény mértékét. Ennek a
valtoztatasnak az indoka, hogy jelenleg a keriilet parkoléi tele vannak olyan autdkkal, amelyek
tulajdonosai  kihasznaljik a kedvezd patkoldsi dijakat, és gyakorlatlag P+R parkoloként
haszndljak a teriiletet. Ezdltal a helyi lakosok szamara nehézzé valik a patkolohelyek elérhetSsége,
mert a fizetd Ovezeteket is az ingyen patkoldk foglalidk el. A rendelet megtartotta a korabbi
kedvezményeket olyan csoportok szamara, mint az egészségiigyi dolgozdk, az Onkormanyzat és
intézményei munkavallaléi, a rend8rség és mas kiemelt szervek. Ezeknél a csoportoknal tovabbra
is érvényben marad a kedvezményes, 2000 forintos parkoldsi dij. Az 4j szabalyozas ugyanakkor
maximalizilja a 2024. évre kiadhaté parkolasi engedélyek szamait, amely szitkség esetén év
kézben moédosithaté. Az intézmények szamira is korlatoztik az igényelhetd engedélyek szamat,
hogy a patkolShelyekkel valé gazdalkodas hatékonyabb legyen. Az egyszeri dij meghatarozasanal
kiilon figyelembe vették a nagycsalidosok és nyugdfjasok helyzetét. Szimukra az elsé auté éves
patkolasi difja mindéssze 15 ezer forint lenne, mig a masodik auté dija valtozatlanul 75 ezer
forint. Bz lehetSséget biztosit a kedvezmény igénybevételére, mikozben a rendszer igazsagosabba
valik. Fontos kiemelni, hogy az évodiba és iskoliba jir6 gyermekek sziilei szamara biztositott
2x30 petces ingyenes parkolasi kedvezmény tovabbra is megmarad. A cél elsésorban az, hogy
kisz{irjék azokat az autdsokat, akik az agglomericiébél érkezve hosszt tivra foglaljak el a kertlet
patkoloShelyeit, ezzel akadalyozva a helyi lakosokat. Az 4j rendelet kidolgozisinal részletes
tanulmanyt mellékeltek, amely bemutatja a parkolék és a parkolasi szokasok kihaszniltsigit. Ugy
gondoljak, hogy az elSterjesztés dtgondolt és j6 munka eredménye, amely hozzajarulhat a keriileti
parkolasi problémak hatékonyabb kezeléséhez.

El8 Notbert elnok: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozzaszolas.

Kovics Gergely polgarmester: Fontos kiemelni, hogy a Févaros szabilyozasa szetint a lakosok
éves varakozasi engedélyének dija nem haladhatja meg az adott korzetben érvényes érankénti
patkolasi dfj 250-szeresét. Ez a meghatitozott felsS hatar, amely alapjan a dijak kiszamithatok.
Minden olyan dfj, amely ennél alacsonyabb, valéjaban egy kedvezményt jelent a lakosok sziamara.
Ennek tudatdban érdemes megvizsgilni a javasolt patkolasi rendeletet, hiszen a lakosok szamara
biztositott kedvezmény mértéke tovabbra is jelentés marad, még a modositisokat kévetSen is.
Ez a rendszer eddig évente nagyjabdl 7-800 millié forintos kedvezményt jelentett az
Onkorményzat 1ész€rdl, azonban ez a timogatds nem feltétlenil a legriszorulobb lakékhoz jutott
el, hiszen autétulajdonosokat érintett, beleértve azokat is, akik akar két autéval rendelkeznek. Ha
ugy tekintiink erre az Osszegre, mint egy forrasra, amelyet az Onkorményzat hasznosithat,
érdemes lenne atgondolni, hogy ezt a 700 milli6 forintot milyen célokra lehetne inkabb forditani,
példaul olyanokra, amelyek valéban a leginkibb riszorulé embereket segitik, vagy fontosabb
kozosségi célokat szolgilnak. A masik probléma a rendszerrel, hogy a lakék altal igényelt,
gyakorlatilag ingyenes varakozasi engedélyek szama folyamatosan noévekszik, 2023, évrél 2024.
évre példiul tovabbi 10%-kal emelkedett. Mar most is az 2 helyzet, hogy sok utciban kétszer, st,
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esetenként hiromszor annyi parkolasi engedélyt adnak ki, mint ahany parkol6hely rendelkezésre
all. Bar els6re jol hangzik, hogy 2000 fotintért lehet éves engedélyt szerezni, ennek a
kovetkezménye az, hogy a parkoléhelyek szima messze nem elegendd, és a lakosoknak igy sem
jut hely. Ezért vilt elengedhetetlenné, hogy atgondoljk és atalakitsik a rendszert. Fz a munka
elsésorban ezt a problémat célozta meg: biztositani, hogy a parkolasi szabalyozas igazsigosabb,
fenntarthatobb és hatékonyabb legyen, mikozben figyelembe veszi a helyi lakosok érdekeit és a
parkolasi lehetSségek kotlitait.

E18 Norbert elnk: A médositis nem arrdl sz6l, hogy mindenkinek a megemelt dijat kellene
megfizetnie. A kedvezményrendszer ugyanis kifejezetten jol lett kialakitva: a valéban raszorulok
akir majdnem 100%-os kedvezményt is kaphatnak. Ez biztositja, hogy azok, akiknek a
legnagyobb sziikségiik van rd, tovibbra is jelentds timogatisban részesiilhessenek. Tehat nem
egy altalinos, mindenkire egyformin vonatkozé terhet jelent ez a rendelet, hanem differencilt
rendszert, amely figyelembe veszi a killénb6z6 élethelyzeteket és anyagi korilményeket. A
riszoruldk tovibbra is jelentds konnyitést élvezhetnek, és ez a szempont a moédositds egyik
alapvet§ cleme.

Fonti Krisztina bizottsigi tag: Ezeket az engedélyeket azok kaphattik, akik az adott zénaban
laknak. Ebben az esetben nem beszélhetnek a P+R problémajarél. Manapsag az, hogy valakinek
van egy autoja, az nem jelenti azt, hogy tehetésebb. A kettilet alsébb teriileteit érinti igazan ez a
modositis. A fenti teriileteken, ahol a tehetésebb emberek laknak, ingyen parkolhatnak az utcan
az aut6jukkal az ott lakék.

El6 Norbert elnék: Akinek van autéja, az altalaban gazdagabb. Akinek viszont van autéja
sziikségbdl és szegényebb, az viszont kaphat szaz sz4zalékos kedvezményt.

Vadasz Gabor alpolgarmester: A parkoldsi z6nak rendszeréhez egyeldre nem nyultak hozzi. A
jelenlegi parkolasi zondkat még a korabbi varosvezetés alakitotta ki. Tervezik, hogy felulvizsgiljdk
a rendszert, és kézéptavon egy racionilisabb megoldast fognak kidolgozni.

Abban teljes mértékben egyetért a Képvisels asszonnyal, hogy a varosrész felsé részén, ahol
jomodia emberek laknak, jelenleg ingyenes a patkolds. Ugy gondolja, ha most ebben valtoztatast
eszkézoltek volna, példaul Gj zénit vezettek volna be, jogosan mondhatnak, hogy az ingyenes
patkolas lehet6ségét is megvonjak. Ezért alaposan it fogjak gondolni a lehetSségeket.

Azt is megvizsgaljak, hogy az ottani lak6knak indokolt-e kizarélagos parkolasi kedvezményt vagy
engedeélyt biztositani, és igyekeznek mindezt ésszer(ivé tenni. Amikor ezek a parkoldsi zénak meég
az el6z6 vezetés alatt bevezetéste keriiltek, az hangzott el, hogy nem kell aggddni amiatt, hogy a
probléma majd két utcaval arrébb tolédik, hiszen a rendszert folyamatosan figyelemmel kisétik és
szilkség szerint médositjak. Ezt akkor megértették, és most is ezen az elven fognak eljatni:
figyelik a rendszert, és ahol sziikséges, modositani fogjak.

Pasztor Tibor bizottsigi tag: Ugy latja, itt rendkivuli médon &sszekeverednek a szocidlis
kérdések, a parkolasi problémik és a kozlekedésszervezés kérdései. Az, hogy az alsébb
vitostészeken nincsen elegendd patkolShely, tény. Az is tény, hogy ha valaki megprobal megillni
a sajat haza el6tt, sokszor akir 10 percig is keresgélnie kell a szabad patkolShelyet. Az a helyzet,
hogy jelenleg hiromszor annyi lakossigi parkoléengedély van kiadva, mint amennyi parkoléhely
rendelkezéste 4ll — ez szintén tény. Réadisul az utcak kapacitisa nem névelhetd tovabb, nem
tudnak t6bb parkoldhelyet kialakitani. Valéjaban nem is szetetnének, hiszen a XXI. szdzadi
virosok célja nem az autésforgalom kiszolgalasa, hanem az élhetbb kornyezet megteremtése.
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Ezért olyan valtoztatisokra van sziikség, amelyek csokkentik az auték és autdsok szamat. Frre
mar most is léteznek j6 megoldasok, példiul az elektromos kerékpirok, a kozossegl
automegosztas (carsharing), a rollerek és hasonlok. Az Onkorméinyzat feladata az, hogy apré
lépésekben, fokozatosan csokkentse az autésoknak nydjtott kedvezményeket. Jelenleg pontosan
ez torténik: nem drasztikus valtoztatisokkal, nem jelents mértékd dijemelésekkel, hanem
mérsékelt, 25-30 ezer forintos emeléssel, amely ésszerden illeszkedik a hosszt tavi célokhoz.

Az éves parkolasi dfj nagysigrendileg egy kételezd biztositas felének vagy egy fél tank benzin
ardnak felel meg. Ha valaki rendszeresen hasznil autét, ez az Osszeg nem fog jelentds
tobbletterhet jelenteni. Viszont elérhetik vele, hogy azok, akik példaul a nagymamajuk cimére
jelentették be az autdjukat a XII. keriiletben csak azért, hogy kénnyebb legyen parkolniuk,
atgondoljak, valéban megéti-e nekik ez a megoldas, vagy inkabb lemondanak a keriileti parkolasi
engedélyrdl.

Nem a XII. keriilet az elsd, aki ilyen rendszert vezet be, és az eddigi tapasztalatok nagyon
pozitivak. Ha a jelenlegi 120-130 szazalékos parkolasi telitettséget sikeriilne 80-90 szazalékra
csOkkenteni az alsébb virosrészeken, az azt jelentené, hogy az autésoknak nem kellene 10
petceket koréznitik parkolShelyet keresve. FEzzel nemcsak idét és idegeskedést, hanem
uzemanyagot is megsporolhatnak — ezt mind a lakoék, mind azok, akik latogatjak a kertiletet,
éreznék. BEzért nem érdemes Ssszekeverni ezt a kérdést a szocialis Ugyekkel, mert ez kifejezetten
kozlekedésszervezési probléma. Bar van bevételi oldala is a rendszernek, de ez nem az elsédleges
cel. Ahogy éltaliban a fizet8s parkolasnal sem az a legfontosabb, hogy plusz bevételt generiljon,
hanem az, hogy aki itt lakik vagy ide litogat, az valéban tudjon parkolni.

A helyzet hasonlé ahhoz, mint amit a MAV-nal litnak: ha nagyon olcsén kinalnak jegyeket, de
nem tudnak mellé megfelels szolgaltatast nyudjtani, az nem vezet etedményre. A masik 1t, hogy
fejlesztenek, és ugyan kicsit tébbe keril, de cserébe valéban hasznalhat6, értelmezhets
szolgaltatast nydjtanak. Ezt a masodik utat valasztjak.

Fekete Otsolya bizottsagi tag: Amennyiben az anyagi oldalardl kozelitik meg, eddig 2 ezer
forint volt az éves dij, ez nem redlis. A cél az alsébb varosrészek ,»Kitakaritdsa”. Csatlakozik az
el6tte 52616 bizottsigi taghoz, hogy ez csupin kozlekedésszervezési kérdés. Nem keresni akar
ezen az Onkormanyzat, hanem azt szeretné elérni, hogy legyen t6bb hely a belvirosban.

Pasztor Tibor bizottsagi tag: Nem helytallé az az allitas, hogy a felsd varostészek lak6i nem
fizetnek a parkoldsért. A legtobbjitk rendelkezik garizzsal, és ezek utin jelentés épitményadot
fizetnek. Bz az adé mértéke gyakran meghaladja a lakossdgi parkoldsi engedély 24-30 ezer
forintos dijat. igy elmondhatd, hogy a felsé virosrészek lakéi is hozzijirulnak a parkolasi
rendszer fenntartiasahoz, csak mas formaban.

Fonti Krisztina bizottsigi tag: Azt mondta, hogy a fend virostészen lakék a kozteriilet-
hasznalatért nem fizetnek.

Pasztor Tibor bizottsagi tag: Parkolasért fizetnek, a kozteriilet-hasznalatért. Azért fizetnek,
mert épitettek a sajat telkiikre, a sajit tulajdonukra egy gardzst és ezutin fizetnek épitményadot.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Amennyiben ez egy kozlekedésszervezési probléma, akkor

viszont szeretné a kovetkezd 1épést is litni. Szeretne példikat hallani atra vonatkozéan, hogy
mitd] lesz kevesebb auté.
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Kovics Getgely polgarmester: Bar nem ez a lényeg, de a fels varosrészek lakéi nem csupan a
garazsaik utin fizetnek épitményadot, hanem sok mas médon is hozzéjarulnak a rendszerhez.
Ezzel szemben azok, akik a lent, fizetds zénakban élnek, eddig ingyenesen patkolhattak éves
szinten, most pedig 24-30 ezer forintot kell majd fizetnitik. Ugyanakkor ezek a lakok altaliban
helyben érik el a szolgiltatisokat, példaul a boltokat és gyégyszertirakat, igy a parkolisi z6nin
beliil mozogva eddig sem kellett parkolasi dfjat fizetniiik. A felsé részek lakéi viszont, amikor
lemennek visirolni vagy mds tigycket intézni, 6rankénti dfjat fizetnek a patkolasért. Ezaltal végsd
soron Gk sokkal nagyobb 6sszeget forditanak parkolasra, mint az alsé zénaban éI3k.

Ami a megoldisi lehetéségeket illeti, ugy gondoljak, hogy hasznositani kell azokat a
patkoléhelycket, amelyek jelenleg kihasznalatlanul allnak, és integralni kell Sket a keriilet
parkolasi rendszerébe. Példaul tdbb mélygarizs van a ketiiletben — mint a Testnevelési Egyetem,
a MOM Park, vagy a Virosmajor utcai fejlesztések soran létrej6vé helyek —, amelyek bevonhaték
a patkoldsi rendszerbe. Az Onkormanyzat célja, hogy ezekkel a tulajdonosokkal megillapodast
kossén, és ezaltal tobb patkolShelyet biztositson a kertileti lakosok szamara.

Ezen felil érdemes béviteni azokat a patkolohelyeket, amelyeket kizirdlag az adott utca lakéi
haszndlhatnak. Eziltal el8segithetik, hogy a helyi lakosok kénnyebben patkoljanak a sajat
kérnyezetiikben. A kordbbi virosvezetés altal kialakitott parkoldsi rendszerek koziil néhany nem
felelt meg a helyi igényeknek — példaul a Kiralyhdgé utciban 1évé patkolShelyeket kevésbé vették
igénybe, mert a kialakitisuk nem megfelels. Ezeket a hibakat ki kell javitani, és olyan
megoldisokat kell keresni, amelyek valéban hasznalhatéak és eldnyosek a lakosok szamara.
Fontos szerepet jatszhat az tiresen all6 parkolShelyek éjszakai kihasznaldsa is. Az Onkormanyzat
feladata, hogy parbeszédet folytasson az érintett szereplSkkel, és koz6sen talaljon ésszerti, hosszi
tavon fenntarthaté megoldasokat a keriilet parkolasi problémaira.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Az Onkormanyzat fizetne és a lakék megkaphatnak ingyen, j6l
értette?

Kovacs Gergely polgarmester: Amennyiben félreérthetd volt, Ugy kijavitja magit, egyértelmd,
hogy az Onkorményzatnak valamilyen Osszeget fizetnie kell, majd a szerz3dd felekkel ki kell
kalkulalni, hogy mennyibél lehetne kihozni a parkolast. A korabbi vezetés a parkolohizakban
havi 30 000 forintért adta volna ki a parkolohelyeket, ez nyilvinvaléan nem mikodik.

Vadiasz Gabor alpolgarmester: Amennyiben 10 méterrel arrébb 2000 forintért is lehet
parkolni, akkor nyilvanval6, hogy senki sem fog 30 ezet forintot fizetni. Ennyi kiegészitéssel
szeretett volna €lni. A mésik fontos dolog, amit szeretne megemliteni, hogy — ahogy a
Polgarmester ur is emlitette — gondolkodnak azon, hogy kiilonboz3 szereploket megkeressenek,
akik nagyobb teriletekkel rendelkeznek, akar maginszereplGket, akir olyanokat, akik
parkoloprojektekben érdekeltek. Velitk valamilyen megallapodas elérésén dolgoznak. Voltak mar
olyan megbeszélések is, ahol sz6ba keriilt a parkolohelyek kedvezményes megszerzése vagy
hasznalata. Kis tiirelmet kérnek, a hat hét nem volt elegendé ahhoz, hogy minden teriileten
érdemi elGrelépést étjenek el.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Arra nem kapott valaszt, hogy mely auték fognak eltinni.
El8 Notbert elnok: Ezt mar korabban is megallapitottik, hogy vannak olyan lakosok, akik
kiadjdk a parkoléjukat havi 30 ezer forintért, és a kozteriileten 2000 forintért patkolnak egész

évben. Ez jelenleg mir a lenti teriiletre is jellemz8, mivel sok hazhoz tartozik mélygarazs.
Azonkiviil a ,nagymamés” bejelentkezés valoban létezd jelenség, valamint vallalkozasok is
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jelentenek be gépjirmutveket. Ugy gondolja, hogy ez a rendelet ezeket a problémakat az els§ autéd
esetében jol szabilyozza. A kedvezmény tovabbra is fennall, aki jogosult, az tovabbra is 2 000
forintért tud parkolni. Aki nem jogosult kedvezményre, és eddig kiadta a garazsat, ezek utin ezt
mar meggondolja, igy maris hely szabadulhat fel a kdzteriileten. A havi 30 000 forint és az évi
30 000 forint kozott éridsi a kiilénbség még igy is, hogy emelést hajtanak végre.

Az elsé aut6 dijaval, valamint a kedvezmények rendszerével egyetért, azonban a misodik autéval
kapcsolatban médosité javaslattal élne. A masodik auténal személy szerint egyaltalin nem is adna
parkolasi engedélyt, mett nagyon szigort lenne ezen a téren. Ugyanakkor azt javasolja, hogy ne
legyen &tven szdzalékos kedvezmény a masodik autéra, csak akkor, ha valaki igazoltan riszoruld,
vagy valamilyen kiilonleges korilmény indokolja. Minden mdis esetben a miasodik autdra
vonatkoz6 patkolasi dijat teljes mértékben ki kellene fizetni, kedvezmény nélkil.

Ezt a modositast szeretné beterjeszteni, mert gy gondolja, hogy a masodik autéra mar nem lehet
azt mondani, hogy az a leginkabb raszorulé embereket szolgalnd. Az ilyen esetekben sziikséges,
hogy kovetkezetesek és igazsigosak legyenek.

Pdsztor Tibor bizottsagi tag: Szimpatikusnak taldlja a javaslatot, azonban szeretné litni, hogy
kik azok, akiknek két autéjuk van. Eléfordulhat olyan nagycsalados, akinek sziiksége van két
gépjarmure.

Fekete Orsolya bizottsagi tag: Valéban nagycsalidosoknak sziikségiik lehet két autéra, és az
50 szdzalékot a masodik auté esetében jénak talalja.

El6 Norbert elntk: Tovabbi hozzaszdlas hidnyaban ismerteti modositd javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig egyetért Llé Notbert bizottsagi elnéki mdédositd javaslataval,
miszerint a 2. autd esetében ne jarjon a parkolasért 50 szdzalékos kedvezmény.

El6 Norbert elndk: Szavazista bocsatja a hatirozati javaslatot.

133/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XIL ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyetért E16 Norbert bizottsagi elnéki modositd
javaslataval, miszetint a 2. auté esetében ne jarjon a parkolasért 50 szazalékos
kedvezmény.
(Szavazott 8 £6: 1 igen, 3 nem, 4 tartdzkodas)

El6 Norbert elnok: A Bizottsig nem fogadta el a médosité javaslatot. Ismerteti az elterjesztés
hatarozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig javasolia a Képvisel6-testiiletnek, hogy az Onkormanyzat
,»parkolasi” rendeletének megalkotisa targyaban készitett elStetjesztés rendeletalkotasi javaslatat
fogadja el.

El6 Norbert elnék: Szavazisra bocsatja a hatirozati javaslatot.

134/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az
Onkormanyzat »patkoldsi” rendeletének megalkotisa targydban készitett
elSterjesztés rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.
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(Szavazott 8 £8: 5 igen, 3 nem)

3. napirendi pont: Szocialis és gyermekvédelmi rendeletek médositasa

E18 Notbert elnék: Atadja a sz26t Machacs Mihalynak, 2 Népjoléti Iroda vezetSjének.

Machics Mihidly, a Népjoléti Iroda vezet8je: Az el6z8 évek gyakorlatit kovetve az inflacids
jelentések figyelembevételével, valamint a virhaté nyugdijemelésekre alapozva hoztik meg
dontéstiket. Ez azért fontos, hogy bizonyos csalidok és egyediil él8k ne szoruljanak ki a
tamogatasi rendszetbSl. A kozponti jelentéseket elemezve lathatd, hogy 3,2% és 3,9% kozott
inflaciét jésolnak, attdl fiiggden, hogy a Kormanyzat vagy a Nemzeti Bank elérejelzését nézik.
Ennek alapjin tetttk meg javaslatukat a 4%-os emelésre, amely biztonsigos és igazsigos
mértéknek tinik.

Maga a timogatasi rendszer egy atfogdbb feliilvizsgalatat januartdl tervezik megkezdeni, és a
szikséges kiegészitésekkel kapcsolatos javaslatokkal vissza fognak térni

El§ Notbert elnok: Kérdezi a bizottsagi tagokat, hogy van-e kérdés, hozziszdlis. Egy
problémat lat, ha 10 szizalék lesz a minimalbér emelés.

Csaba Ivan polgirmesteri tanicsadé: A jelen 4llis szerint még arra is van esély, hogy a két
unnep kozott lesz megillapodds. A munkaltatéi oldal 8 szazalékot javasol. A munkavallaléi oldal
még a 10 szdzalék, vagy afolstti emelésben gondolkodik, de a gazdasagi realitisok egyébként
mindkét szam alatt vannak.

El§ Notbert elnok: Ezért gondolja ugy, hogy ez a 4 szdzalék alulméretezett.

Csaba Ivan polgarmesteti tanacsad6: Hattérinformacidként elmondja, hogy beterjesztették a
2025. évi koltségvetést, és egyelére semmi 4 hirrel nem tudnak szolgalni. Tényleg ugy tlnik,
hogy az iparGzési adobevétel tobbletét elvonja a kdzponti kéltségvetés. Ennek még a jogszabalyi
hittere nincs kidolgozva, de azt latjak, hogy a Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési Minisztérium
eldiranyzatdban megjelent egy 65 millidrd forint 8sszegii tétel, és a normaszoveg is utal etre az
elvonasra. Ekozben a szolidaritisi hozzijarulisnak a képlete viltozatlan marad, de az
adberSképességben jelentés novekedés kovetkezik be amiatt, hogy a 2025. év szempontjibél
relevans adder8képesség az a 2013. évi folyamatokat tiikrdzi, ez egy nagyon jelentds inflicié volt.
Emiatt begytjtotte a relevans adatokat, ami a Hegyvidéki Onkormanyzatot érinti, és az eredmény
az, hogy 420 millié forinttal tdbb lesz a szolidaritsi hozzajarulas befizetésiikk, mikézben az
iparGizési adébevételitk pedig nem valtozik. Tehat ezen a fronton 420 millié forint 6sszegl
minuszt kényvelnek el. Ugyan emelik a helyi adékat, de lithatéan ennek a felét nyomban el is
viszi a Kozponti Kormanyzat, mikézben vannak koltségemelkedések, bérigények, tehat az
Onkormanyzat csak visszafogott vallaldsokat tud tervezni, és sem az illetmények, sem a
juttatisok esetében a Kormany akcidtervével sszhangban 4ll6, garantalt bérminimum emeléssel
parhuzamos, vagy azzal azonos szézalékos mértékd emelés nem vallalhat, egyszertien ebben az
esetben a mikodési bevételek nem lesznek elegendéek a mikodési kiaddsokhoz.

Fonti Krisztina bizottsigi tag: Ennek minden évben az a lényege, hogy ne essenek ki emberek

a rendszerbSl. Az a cél, hogy azok, akik eddig kedvezményezettek voltak, tovabbra is megkapisk
a timogatist, és ne kertiljenck ki azok koziil, akiket segélyeznek. Pontosan ezért van sziikség az
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indexalasra évrdl évre. Feltételezi, hogy Elnok ur is ezért kérdezte ezt, hogy reilis-e az indexalas
mértéke. Amit itt most végighallgattak, annak nem sok kéze van ehhez a lényeges kérdéshez.

Csaba Ivan polgarmesteri tanacsado: A Korminy 3,2 szizalékos inflicidval szimol a
beterjesztett koltségvetésben. Ehhez képest 4%-os az indexszamuk. Nem ért, hogy amikor a
pénziigyi lehetségeikedl beszél, akkor az miért nem relevans egy juttatas-emelés esetében.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Nincs arrél szé, hogy a juttatist emelik. A jogosultsigi
értékhatart emelik.

Machics Mihdly, a Népjoléti Iroda vezetSje: Arinyaiban  szizalékosan koriilbelil
ugyanannyival magasabb a 3,2 szazalékhoz a 4 szazalékos emelés, mint amikor 15 szazalék volt
az inflicid. 17%-os osszeghatiremelés tortént, de arinyaiban ugyanannyi, mint amikor 18
szazalékos inflici6 volt 2023. évben, és 20%-kal lett névelve.

El6 Norbert elnok: A minimalbéremelés nem kovette az infliciét, ahol 15 szazalék volt, a 20
szazalék helyett. Ugy gondolja, hogy érdemes lenne ezt alaposan atgondolni, mert eldfordulhat,
hogy olyanok fognak kiesni a rendszerbdl, akiknek tovabbra is sziikséglik lenne timogatasra. Ha
pedig ez sokakat érint, abbdl komoly problémik adédhatnak. Nemcsak az inflicié mértékét kell
figyelembe venni, hanem azt is, hogy a minimilbér-emelések kdvetkeztében sokan kikeriilhetnek
a kedvezményezetti korbél. Ez egy valos veszély, és ezzel szamolni kell.

Csaba Ivan polgarmesteri tanacsado: A nyugdijak esetében az EU-s inflicidnak megfeleld,
3,2%-os indexalas torténik, ami az alacsony j6vedelmiiek jelentds részét érinti. Bzzel szemben a
csaladi potlék tobb mint egy évtizede valtozatlan, és a rendszeres szocialis segély Osszege sem
emelkedett, s6t, a jelenlegi Korminy kordbban még 20%-kal csékkentette. Ezek az Osszegek
tehat nominalisan nem valtoztak, és tgy tinik, hogy a legalacsonyabb jovedelmicek helyzetét
meghatirozo tényezék — a kéltségvetés és a mérlegelések alapjin — nem fognak jobban
emelkedni az inflicional.

El§ Notbert elnék: A négy szizalék a gyermekes csalidok esetében érdekes igazan.

Csaba Ivan polgirmesteri tanicsadé: A csaladi potlék nomindlisan valtozatlan maradt.
Ugyanakkor a csaladi adokedvezmény jalius 1-jét81 50%-kal emelkedik, majd 2026. januér 1-jétsl
tovabbi 50%-os emelés varhaté.

Fontos emellett a méltanyossdg elve is. Mindig adédhatnak olyan specialis élethelyzetek, amelyek
méltanyossagi eljirist igényelnek, és ezekre tekintettel kell lenni.

Szlikséges lesz a taimogatisi rendszer alapos feliilvizsgélata, hogy hosszabb tavon is igazsigos és
fenntarthaté maradjon.

EI§ Notbert elndk: Az eddig clhangzottak alapjan azt mondhatjik, hogy valészintileg nem fog
senki kiesni a rendszerbdl. A 4%-os emelést azért javasoltdk, mert Ugy tinik, ez realis és elegendd
mérték lehet. Ha mégis eléfordulna olyan eset, hogy valaki kiesik, akkor természetesen vissza
fognak térni erre a kérdésre.

Machacs Mihdly, a Népjoléti Iroda vezetSje: A timogatasi rendszerben mindig van
krizistimogatas.
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El§ Notbert elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszolas hidnyaban ismerteti az elSterjesztés elsé
hatirozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a szocialis raszorultsigtol fliggd pénzbeli és természetbeni
ellatasokrdl s2616 2/2015. (II. 27.) Budapest Féviaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
rendeletét médosité Snkormanyzati rendeletet a Képvisel§-testiiletnek elfogadasta javasolja.

E16 Norbert elndk: Szavazista bocsatja a hatarozati javaslatot.

135/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg a szocidlis raszorultsagtol fiiggd pénzbeli és
természetbeni ellitisokrdl szolo 2/2015. (IL. 27.) Budapest Févaros XII. keriilet
Hegyvidéki Onkormanyzat rendeletét modositd onkormanyzati rendeletet a
Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasolja.
(Szavazott 8 f&: 8 igen)

ElS Norbert elnk: Ismerteti az el6terjesztés masodik hatdrozati javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a gyetmekek védelmét biztositd pénzbeli és .természetbem'
ellatasokrol sz616 40/2015. (XIL. 22.) Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
rendeletét mddositd 6nkormanyzati rendeletet a KépviselS-testiletnek elfogadasra javasolja.

El5 Norbert elnok: Szavazasra bocsatja a hatarozatd javaslatot.

136/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a gyermekek védelmét biztosité pénzbeli és
természetbeni ellitasokrol sz616 40/2015. (XII. 22.) Budapest Févaros XII. keriilet
Hegyvidéki Onkormanyzat rendeletét modosité onkormanyzati rendeletet a
Képvisel6-testiiletnek elfogadasta javasolja.
(Szavazott 8 f&: 8 igen)

4. napirendi pont: A Budapest Féviros XII. ketiilet Hegyvidéki Onkormanyzat tulajdoniban
allo koztertiletek hasznilatardl szol6 3/2018. (I1. 28.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

El6 Notbert elnok: Atadja sz6t dr. Kuké Melindanak, a Hatésagi Iroda vezetSjének.

dr. Kuké Melinda, a Hatdsagi Iroda vezetSje: A rendelet médositasa gyakorlatilag a 2024.
junius 18-4n, az Onkormanyzat altal alafrt csatlakozasi nyilatkozatnak megfelelden épiti be a
mikromobilitdsi eszkézokre vonatkozd szabélyrendszert a jelenlegi rendeletbe. A rendelet
moédositasa szitkséges ahhoz, hogy a fenntarthaté kozlekedési eszkézok hasznalata biztonsiagos
és rendezett keretek kozott valdsulhasson meg.

E16 Notbert elndk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozziszolas.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Tértént-e lakossagi bevonss a helyszineket illetGen?
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dr. Kuké Melinda, a Hat6sagi Iroda vezet8je: Ezek a helyszinek még egyeztetés alatt allnak,
jelenleg csak a keretet hatirozzék meg, a j6vSben fogjik a helyszineket konkrétan kijelélni. Itt
most csak az dtmeneti zondt és a kiilteriileti z6n4t hatiroztik meg, de pontos helyek még nem

szerepelnek a rendeletben.
Fonti Krisztina bizottsagi tag: Varhaté a j6vére nézve lakossagi bevonis ezzel kapcsolatban?

dr. Kuk6 Melinda, a Hat6ségi Iroda vezetGje: Igen.

El6 Notbert elnsk: Tovabbi kérdés, hozziszolas hidnyaban ismerteti az elSterjesztés elsd
hatarozati javaslatit.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Budapest Févaros XII.
keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat tulajdondban 4llé kézterilletek hasznlatirdl szolo 3/2018.
(IL. 28.) oénkormanyzati rendelet médositisa targydban készitett elStetjesztés rendeletalkotasi
javaslatat fogadja el.

El§ Norbert elnék: Szavazisra bocsatja a hatirozati javaslatot.

137/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Budapest
Févaros XII. ketiilet Hegyvidéki Onkormanyzat tulajdonaban 4all6 kézteriiletek
hasznélatar6l sz616 3/2018. (I1. 28.) onkormanyzati rendelet médositisa tirgyaban
készitett elSterjesztés rendeletalkotasi javaslatat fogadja el.
(Szavazott 8 £6: 8 igen)

5. napitendi pont: Budapest Féviros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2024. évi
koltségvetésérdl sz616 5/2024. (11. 23.) onkormanyzati rendelet negyedik médositasa

E16 Norbert elnok: Atadja a sz6t Csaba Ivén polgarmesteri tandcsadé szimira.

Csaba Ivan polgiarmesteti tanicsadé: A rendeletmédositisnak az elsédleges célja a
kéltségvetés pénziigyi egyensilyianak megszilirditisa. Az elsé kilenc-tiz hénap tényszamainak
elemzése alapjin arra a kévetkeztetésre jutottak, hogy a szokdsos év végi koltségvetési
rendeletmédositas el6tt sziikség van egy tjabb médositasra. Ennek oka, hogy jelentSs kiadasi
t6bblettel szembesiiltek, amelyen beliill a legfontosabb, legstirgetobb tételek rendezését célozza
meg ez a javaslat.

A moédositis kozel 620 millié forint mGkédési kiaddsi tobbletet és elSiranyzathidnyt kezel,
mikozben a helyzetet tovibb neheziti a vagyonértékesitési bevételek elmaradisa. A hianyz6
kiadasi elSiranyzatok és bevételek rendezésére részben a koltségvetési intézmények kozott és
azok bels6 szetkezetében végrehajtott atcsoportositisok nyujtanak fedezetet. Bz nagyrészt fedezi
a sziikséges kiaddsokat. Ezen felil az onkorményzati  koltségvetésben azonositott,
kotelezettségvallalissal nem terhelt elirinyzatok — amelyek nem veszélyeztetik a miikodést —
tovabbi forrast biztositanak, 6sszesen 260 milli6 forint értékben.

A felhalmozisi kiadasok esetében tSbb mint 640 millié forint megtakaritast sikerilt elérni,
amelyet részben a mikoédési hidny fedezésére vontak be. Ezzel az intézkedéssel sikeriilt
kompenzalni a felhalmozisi bevételek elmaradisat. A rendelet negyedik médositisa tartalmaz
tovibba polgirmesteri hatiskérben végrehajtott, 35 millié forint erejéig atcsoportositast,
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valamint technikai jellegli rendezéseket. Ide tartozik a kozponti koltségvetéssel torténd
elszimolas, a kézvetett szolgaltatisok bevételi és kiad4si oldalanak Osszehangolasa, valamint a
betétlekotésekkel és feloldasokkal 6sszefiiggd pénzforgalmi bevételek technikai rendezése.

El8 Notbert elnsk: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozz4szdlas. Elhangzott a
multkor, hogy a parkolds bevételeiben nincs elmaradas. A szoftver szerzédése hamarosan lejar,
van-e ctre valamilyen megoldis? A parkolds kiaddsa, ami most 133 millié forinttal megndtt,
tovabbra is nagyon soknak tlinik. Bzt az Ssszeget korabban mar cskkentették 80 millié forinttal,
mert ugy vélték, hogy nincs szitkség ekkora kiaddsra. Most viszont Gjra visszakerilt 130 millié
forint.

A Nagyenyed utca feldjitisa kiesett a felhalmozasi tételek kozil, azért tortént, mert attolddik a
kévetkezd évre, vagy valami mas probléma 4ll a hattérben?

A harmadik kérdése a szantédi thbor pénziigyi elvonisival kapcsolatos. Szeretné tudni, hogy ez a
pénz nem fog-e hidnyozni.

Egy masik aggodalma az ingatlanértékesités, amely jelenleg mér csékkentett formaban szerepel.
Mennyire litjak megalapozottnak ezt az el8irinyzatot? Az ipartizési ad6 kapcsin ugy latja, hogy
az 1dén varhatdan teljesiilni fog, sSt talan tdl is teljestilhet, ami biztatd.

Szetetné megkoszonni az anyagot, mert olyan formaban kapta meg, amit igazn jol atlathatonak
talal. Nagy elérelépésnek tartja, hogy a mellékletek most mar egyértelmden megmutatjik, honnan
vettek el és hova csopottositottak at pénzt. Nem kell harom kiulén dokumentumbdl kikeresni,
hogy mit hova helyeztek 4t, hanem minden egy helyen szetepel. Ez szimara rendkiviil hasznos és

atlathato.

Csaba Ivan polgarmesteti tanicsadé: Az el8z8 ciklus polgirmesteri tanidcsaddjatdl - aki
készitette a koltségvetéseket - 6rokolték meg a tiblizatokat. Annyit tettek csupan, hogy
kiegészitették egy Osszefoglalé tiblizattal, mivel annyi kis tételt mozgattak meg, sziikség volt a
nagy atfogd kép értelmezhetd bemutatista.

Az éves prognédzis elkészitése soran, killénods tekintettel a parkolassal kapcsolatos kifizetésekre, a
tényadatok oktéber végéig rendelkezésre Allé adatai alapjan mind a bevételeket, mind a
kiadasokat attekintették. A kiadasok oldalin egy jelentds tétel okozza a koltségek tillépését. Az
oktober végi tényadatok alapjan a kiadasok Gsszességében elérték az egymilliard forintot, ami
egyértelmiien jelzi, hogy kiadasi tilfutassal kell szimolniuk. Az éves prognézis részletes elemzése
soran sikeriilt azonositani egy konkrét tételt, amely a tervezethez képest jelentSsen megugrott, és
igy jelentGs eltérést eredményezett. Ez a tétel a patkolasi dijhatralékok behajtisihoz kapcsol6do
koltségeket jelenti. Az eredeti kéltségvetési eldiranyzatban erre a célra 80 millié6 forintot
irinyoztak el6, azonban a jelenlegi prognézis szerint ennek éves Osszege varhatéan
meghaladhatja a 223 millié forintot. Ez a kiillonbség 6nmagiban 143 millié forint Gsszegl
tébbletkiadast jelent, amely jelent6sen hozzijirul a koltségvetési tdlfutishoz. Bz az Osszeg
eredetileg majdnem 190 millidrd forint 6sszegii tobbletet jelentett volna éves szinten, azonban
szerencsés helyzet 4ll fenn, mivel A FA-visszaigényl6 pozicif:ban vannak. Ennek készonhetden a
koltségvetésben  szerepld, 50 millié forint osszegli AFA tétel potasirdl nem  kellett
gondoskodniuk. Ezaltal alakult ki a végsS, 135 milli6 forint &sszeghi tobblet. Ami a bevételeket
illeti, amennyiben az dtmenettel Ssszefiiggd zavarok nem lépnek fel, akkor az éves prognozis
alapjan a bevételi terv kis eltéréssel, mindossze 10 millié forint Gsszegti killénbséggel teljesiilhet.
A FABER Kft-nél malt héten egy beszerzési eljarist bonyolitottak le, amely megfelelGen kezeli
az atmenettel kapcsolatos kockazatokat. A jov6 év soran viszont egy teljes értékd kozbeszerzést
fognak lefolytatni, amely mar a szolgaltatds minden szempontbdl teljes kord, magas szinvonala

19



i

biztositasat célozza majd meg. Ugy tiinik, hogy ebben az esetben a2 miikodési bevételi kockazatot
sikertilt eredményesen kezelni.

El6 Norbert kétdésére valaszolva: az addbevételek alakulisat vizsgalva azt latjak, hogy az
ipar(izési adébevétel kissé alulteljesiilhet, ugyanakkor ezt varhatéan tobb mint kompenzaljak a
helyi ad6kbol szarmaz6 bevételek. Bevételi elmaradasra szamithatnak viszont az étkezési téritési
dijak terén.

Vannak kisebb-nagyobb bevételi tobbleteik is, példaul az ingatlanbétletekbdl szdrmazé bevételek
teriiletén. Ezzel pithuzamosan tapasztalnak kisebb-nagyobb kiadsi tobbleteket is, amelyeket
jelenleg nem tartanak sziikségesnek rendezni. Ennek oka, hogy az érintett kiadasi eliranyzatok
csokkentésével megel6zhették, hogy egyes helyeken jelentSsebb kiadsi hidnyok vagy
bevételkiesések keletkezzenek, mis helyeken pedig az Ugynevezett szabad eldirdnyzatokat
koltotték volna el. Ez a 1épés nemcsak a koltségkontroll érdekében volt fontos, hanem azért is,
hogy a koltségvetés atlithatosiga és kezelhetSsége tovabb javulion. Ezt a célt szolgalta a
tendeletmédositas, amely hozzéjarult a pénziigyi egyensily fenntartisihoz.

A szantddi tibor kapcsin valdban szerencsés helyzetben vannak, hiszen jelentds, tobb szazmillié
forint &sszegl elSiranyzat-megtakaritds volt. Ez a megtakaritis a megemelt vagyonértékesitési
terv mellett fedezni tudta volna a bevételek elmaradasat. Koriilbelil 60-70%-ban tudta volna
fedezni a bevételkiesést.

Felmerilt az is kérdésként, hogy a 414 millié forint Osszegl vagyonértékesitési terv mekkora
kockazatot hordoz magiban. Az, hogy a vagyonértékesitési tervet kockizatok ovezik, nem
tagadhatd, hiszen egyetlen ingatlanértékesités sikerességére sem lehet teljes bizonyossiggal
alapozni. Azonban olyan ingatlanokat terveztek értékesiteni, amelyeknél — a Pénziigyi és
Tulajdonosi Bizottsag 4ltal is tdrgyalt napirend alapjan — erés garanciat latnak a sikeres
lebonyolitisra. Ennek ellenére a kockdzatok tovabbra is fennallnak.

A szantédi tabor mikodtetésével kapcsolatban felmeriilt tSbbletkiaddsokat a  harmadik
modositds keretében nagyrészt rendezték. Ezek a kiaddsok mar nem keriiltek be a jelenlegi
rendeletmddositasba.

A Hegyvidéki Sportkézpont kapcsan ugyanakkor a lezarist kdvetSen, polgirmesteri hataskorben
végtehajtottak egy koriilbelil 20 millié forint Gsszegi 4tcsoportositast. Ennek egy része a
szantodi tibor mikodtetésével Osszefliggd kiadisok fedezésére szolgalt.

Vadasz Gabor alpolgirmester: A szant6di tiborral kapcsolatban megjegyzi, hogy azért volt
sziikség az dtcsoportositasra, mert bizonyos munkikra nem volt meg az elSiranyzat.

A Nagyenyed utca 4. szim alatti épiilet tetStér-feljitdsa kapcsin a projektet egy kicsit
elhalasztjdk. Ennek oka, hogy megvizsgilidk annak lehet8ségét, hogy ne egy egyszerdi
tet6feljitast végezzenek el, hanem 1j vagyonelemeket is hozzanak létre.

Szeretnék feltérképezni, van-e méd arra, hogy az épiilet tetSterében 1j lakasokat alakitsanak ki.
Ez kiilondsen azért érdekes, mert az ingatlan teljes egészében énkormanyzati tulajdonban van, és
a tetGszerkezet jelentés moédositisa nélkul is lehet8ség nyilhat lakisok kialakitisira. Mivel
azonban egy ilyen beruhizas alapos tervezést és felmérést igényel, ezt a munkat nem tudjak hat
hét alatt teljeskOrlien elvégezni, ezért a projekt litemezésében némi cstiszas varhaté.

Fonti Krisztina bizottsagi tag: Mit jelent pontosan a ,kicsit elhalasztjdk”? Ot keresték ezzel
kapcsolatban az ott lakok.

Vadisz Gabor alpolgarmester: Nem tudja pontosan megmondani, nem szeretnének
€letveszélyes helyzetet el6idézni. Folyik a targyalas a Varosfejlesztési Irodaval ez {igyben. Egy-két
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honaptél beszélnek. Amennyiben a lakék aggédnak, kéri, hogy irdnyitsék az Onkormanyzathoz
Oket.

Hidvéghiné dr. Pulay Brigitta bizottsagi tag: Elhangzott, hogy kordbban 80 milli6 forinttal
szamoltak koveteléskiesést, ez jelenleg 200 millié forint f6lé emelkedett. Mi ennek az oka?

Csaba Ivan polgarmesteri tandcsadé: Ez a tétel mar a kordbbi években is meghaladta a 80
millié forintot. Elészor is fontos kiemelni, hogy a behajtasi bevételek és kiadasok alakuldsa
nagyon nehezen tervezhetd, ezért komoly kihivast jelent az elSitinyzat pontos meghatarozasa.
Tajékoztatisul elmondhatd, hogy 2023-ban az tigyvédi és eljarasi dijak brutté 175 millié forintot
tettek ki, mik6zben a behajtisi bevételek minddssze 101 millié forintot értek el. Ez azt
eredményezte, hogy 2023-ban a netté kiadasok tekintetében mar egy 60 millié forintos hidny
alakult ki.

Erdemes megjegyezni, hogy 2022-ben a bevételek és kiaddsok még nagyjabdl egyensulyban
voltak. Ugyanakkor a parkolasi behajtisok esetében nem a profitabilitas az elsGdleges cél. Nem
az a lényeg, hogy a behajtdsi bevételek meghaladjik a kiadisokat, hanem az, hogy ez a folyamat
egyfajta pszichés nyomist gyakoroljon, ami észtdnzi a parkolisi dijak befizetését. Bz egyfajta
felel6sségérzetet kivan erdsiteni, hogy érezzék az érintettek: kévetkezményekkel jathat, ha nem
teljesitik a fizetési kotelezettségeiket.

Azonban a 2023. évi adatok mar anomalidra utalhatnak, hiszen a 60 millié forint 6sszegl hiany
ezen a tertileten jelentGsnek mondhatd. Ezt a helyzetet 6vatosan, koriltekintéen kell kezelni, és
sziikséges alaposan megvizsgilni a kapcsol6édé szerzGdéseket annak érdekében, hogy a j6vében
fenntarthatobb és kéltséghatékonyabb megoldasok szllessenek.

El5 Norbert elnok: Ezt nagyon nagy problémanak latja. Mekkora Gsszeget tesz ki a kintlévéség?
Vadasz Gabor alpolgarmester: 600 milli6 forint kériil van a kintlévGség.

El3 Norbert elndk: A potdijak esetében nem megengedhetd, hogy veszteséget termeljenek —
ilyen nem fordulhat el8. Természetesen el6fordulhat, hogy a pétdijak egy része nem folyik be, de
¢z nem jelenti azt, hogy a rendszer miikodése Gnmagiban veszteséges lenne. Mivel az ugyvedi
iroda részesedése szdzalékos alapon térténik, killondsen aggasztd, ha ilyen jelentds eltérés
mutatkozik. Koribban a pétdijbevétel tobb szdzmillié forintos nagysigrendet ért el és ez
elegenddnek bizonyult a kapcsolédé kiadasok fedezésére.

Ha azonban mar 2023-ban is nyilvinvaléva valt, hogy jelentSs hidny alakult ki ezen a téren, az
komoly problémat jelez. Ha a behajthaté kévetelések 6sszege példaul 600 millié forint, akkor
erdemes alaposan megvizsgalni, hogy ezek milyen titemben folynak be, és mi az oka annak, hogy
ilyen jelentés eltérés keletkezett a bevételek és kiadasok koézott, Ez a kérdés kiemelt figyelmet
igényel annak érdekében, hogy a rendszer fenntarthatébb és hatékonyabb legyen.

Pasztor Tibor bizottsagi tag: Ugyrendi javaslata van, miszerint a Bizottsag adjon szét az itt
jelen 1évS Sziltsné Kiss Zsuzsanna szamara, aki az elmdlt ciklusban polgarmesteri tanidcsadoként
a koltsegvetés készitéséért volt felelGs, jelenleg pedig a Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag nem
képviseld bizottsagi tagja.

El6 Notbert elndk: Ismerteti az tgyrendi javaslatot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig sz6t ad Szfitsné Kiss Zsuzsanninak, a Pénzugyi és Tulajdonosi
Bizottsag nem képvisel bizottsagi tagjanak, a 2019-2024. ciklus polgarmesteri tandcsaddjanak.

21



El§ Notbert elnsk: Szavazisra bocsatja a hatarozati javaslatot.

138/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg sz6t ad Sziitsné Kiss Zsuzsannanak, a Pénziigyi és
Tulajdonosi Bizottsag nem képviseld bizottsigi tagjinak, a 2019-2024. ciklus
polgirmesteri tanacsad6janak.
(Szavazott 8 £8: 8 igen)

Sziitsné Kiss Zsuzsanna, a Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag nem képviseld bizottsagi
tagja: A behajtasok kapesin fontosnak tartja hangsilyozni, hogy a cél mindig az volt, hogy a
behajtisok és a befolyt ésszegek egyenlege nullszaldés legyen. Amikor a kiad4sokat 80 millié
forintra tervezték, ezzel Gsszhangban a bevételi oldalon is 80 millié forintos tervszdmot allitottak
be. Most azonban, hogy 2023. évt]l kezd6déen ezek az ardnyok jelent8sen eltértek, fontos
megvizsgalni, hogyan alakultak az elmalt id8szakban a tényleges bevételek az eredeti tervekkel
Osszehasonlitva. Valoszintleg a 2023, évben bekovetkezett nagyobb eltérés egyik oka az lehet,
hogy ebben az évben léptek életbe a megemelt dfjak — péld4ul a 600 és 450 forintos tarifik -
amelyek értelemszeren névelték a birsagolisok és az elmaradasok Osszegét. Ez jelentds hatast
gyakorolhatott a kiaddsok és bevételek arinyara is. Természetesen elméletben lehetett volna ugy
alakitani a szimokat, hogy példaul 100 millié forint osszegl kiadasi és bevételi tervszamot
allitanak be. Azonban ebben a konkrét esetben nagyon nehéz, sét szinte lehetetlen elGre
pontosan megtervezni, hogy egy adott — példaul 100 milli6 forint Osszegli — raforditdssal
szemben milyen konkrét bevételek keletkeznek. Ez kiiléndsen igaz, ha figyelembe veszik az
el6z6 évekrdl esetlegesen athtizéd6 plusz bevételeket, amelyek teljesen eseti jellegiiek.

Az ilyen jellegii eltérésekkel év kézben kell szembenézni, és ezek kezelése az évkouzi eléirinyzat-
moédositisok soran torténhet meg. Ezért a tervezés szintjén a lehetSségekhez mérten Svatos, de
rugalmas megkozelitést kell alkalmazni, hogy az év sorin felmeriils valtozisokhoz igazitani
lehessen a koltségvetést. Az ligyvédi iroda a behajtdsokat ugy végzi, hogy az addssagok esetében
— kiilénosen a nem fizetk kérében — egy 90 napos hataridével kell szamolni. Ez azt jelenti, hogy
a behajtasi folyamatok nem azonnal, hanem a kilencvenedik napon indulnak el. Ekkor kezdédik
a tényleges behajtasi eljards, és ezzel egyidejlleg meriilnek fel a kapcsolodo koltségek, példaul a
fizetési felszolitasok kikiildésével, a vegrehajtasi koltségekkel, valamint az igyvédi dijakkal
kapcsolatos kiaddsok. Fzeket elére kell finanszirozni, hogy egyaltalin esély legyen az eljardsok
sikeres lefolytatasara. Ev végén, amikor a koveteléseket bemutatjak, ezek a kintlévGségek a
kovetelésillomany részeként, mint potencidlis bevételek, folyamatosan megjelennek az
Onkorrnényzat konyveiben. Az ilyen kéveteléseket azonban, miutan atadtik a végrehajtonak,
mar nem tudjik kozvetlentil befolyasolni. Azonban fontos hangstlyozni, hogy a helyi parkolasi
Ugyek kezelése 2012. év 6ta helyben torténik, az Onkormanyzat folyamatosan nyomon koveti, és
czek a kovetelések szerepeltek a kényvekben, jogilag nem mondtak le réluk a mai napig. Az
Allami SzamvevSszék tavaly elemezte az Onkormanyzat kovetelésillomanyat, és megillapitotta,
hogy jelentds részitk szimviteli szempontbél behajthatatlannak mindsil. Ezen megallapitas
alapjan a tavalyi év végén megtették a szitkséges intézkedéseket, és a behajthatatlan kéveteléseket
kivezették a konyvekbol. Az aktudlis kovetelésilloméany jelenleg koriilbeliil 350-400 millié forint
koril mozog. Fontos azonban megjegyezni, hogy bar ezek a tételek kikertiltek a kényvekbdl,
nem mondtak le réluk. Az dgynevezett "nullis szamlaosztalyban" tovabbra is nyilvantartjak Sket,
igy barmikor behajtis al4 keriilhetnek, és ebbdl az Onkormanyzat szaméra bevétel szarmazhat.
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El6 Norbert elndk: A problémaéja tovabbra is az, hogy a pétdijbehajtis hosszi tavon nem lehet
veszteséges.

Vadisz Giébor alpolgarmester: A potdijbehajtas folyamata ugy mikodik, hogy az elsé
figyelmeztetéseket a FABER Kft. kildi ki. Ezt kovetden jelentSs Osszegek folynak be a
rendszerbe. A koveteléskezelési folyamatokkal kapcsolatban pedig, ahogy korabban is elhangzott,
egy ugyvedi iroda foglalkozik. Az itoda felel6s a behajtisi ugyek lebonyolitisiért, beleértve az
eljarasok inditasat és a kapcsol6dé jogi 1épéseket.

EI§ Norbert elnék: Tovabbi kérdés, hozzasz6lds hidnydban ismerteti az elStetjesztés hatirozati
javaslatat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a ,,Budapest Févaros XII.
keriillet Hegyvidéki Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésérdl sz616 5/2024. (11 23.)
onkormanyzati rendelet negyedik médositasa” targyban készitett elSterjesztés rendeletalkotasi
javaslatat fogadja el.

El6 Norbert elngk: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

139/2024. (XI. 18.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a ,Budapest
Fovaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat 2024, évi koltségvetésérdl szolo
5/2024. (II. 23.) dnkorményzati rendelet negyedik mddositisa” tirgyban készitett
clSterjesztés rendeletalkotdsi javaslatit fogadja el.
(Szavazott 8 £5: 8 igen)

6. napirendi pont: A képviseldk, valamint a nem képvisel6 bizottsigi tagok beérkezett
vagyonnyilatkozatai

El6 Norbert elnék: A képviselok, valamint a nem képvisels bizottsagi tagok beérkezett
vagyonnyilatkozataival kapcsolatban megéllapitotta, hogy mindenki a jogszabalyban eldirt
hatirid6ben leadta sajit magéra, illetve hozzitartozéira nézve is a vagyonnyilatkozatot. Szeretné
megjegyezni, hogy a hozzitartozéi vagyonnyilatkozatok zartak, igy csak remélni tudja, hogy
mindenki az &sszes hozzitartozdjira nézve leadta a vagyonnyilatkozatot. Aprébb  hibdk
kijavitisira (pont, vessz8, hozzitartozék neve) felhivtik a figyelmet. A vagyonnyilatkozat
Onbevallison alapul, ezért annak tartalmaért mindenki sajat maga felelds. Jogilag megvizsgilva
mindent rendben taldlt. Jelenleg vagy papiralapi nyomtatvanyt, vagy sajit maguk altal nyomtatott
vagyonnyilatkozatot toltéttek ki a képviselsk, 2025 januarj4tdl egységessé teszik a
nyomtatvinyokat, mindenki e-mail Gtjan kapja meg, és azt tolti ki.

Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, hozziszdlas.

ElI6 Nortbert elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszélds hidnyaban ismerteti az elSterjesztés elsd
hatarozati javaslatit.
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A Jogi és Ugyrendi Bizottsig megillapitja, hogy a KépviselS-testiilet 18 tagja - koztik az
C)nkormé.nyzat polgarmestere is —, valamint 16 nem képviselS bizottsagi tagja a 2024. oktéber 1-
t6l 2024. oktdber 31-ig esedékes torvényi hatiridén belili vagyonnyilatkozat-tételi

kotelezettségének eleget tett és felkéri a Bizottsig elnokét, hogy errdl a Képvisels-testiiletet a
soron kovetkezs ulésén tijékoztassa.

El8 Notbert elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

140/2024. (XI. 18.) Bp. F&v. XIL. ker. Hegyvidéki Onk. Jogi B. h.
A Jogi és Ugyrendl Bizottsag megillapitja, hogy a Képvisel§-testiilet 18 tagja -
koztitk az Onkormanyzat polgarmestere is — , valamint 16 nem képviselS bizottsagi
tagja a 2024. oktober 1-t61 2024. okt6ber 31-ig esedékes tdrvényi hataridén beliili
vagyonnyilatkozat-tételi kitelezettségének eleget tett és felkéri a Bizottsag elnskét,
hogy etrdl a Képvisels-testiiletet a soron kivetkez§ iilésén tajékoztassa.
(Szavazott 8 £&: 8 igen)

A 7. napirendi pont zart iilés keretében keriilt megtargyalasra.
A zart iilésen 141. sotszammal sziiletett hatarozat.

8. napirendi pont: Kélcsonds informalas

El6 Notbert elnok: Kérdezi a Bizottsagi tagjait, hogy van-e kérdés, hozzdszélds. Ennek
hidnyaban megkdszoni a munkat és az {ilést 15.55 érakor bezatja.

Km.f,
@Nagy Eszter ‘ lf:\ Elo Norbert
bizottsigi tag & Q]nok
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