1b. melléklet — elfogadasra nem javasolt vélemények

XII. keriilet, Fodor utca menti teriiletek KESZ, Istenhegy KESZ modositas, Kaléz utca - Pinty utca KESZ modositas
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Véleményezési eljarasaban beérkezett vélemények - tervezéi valaszok

4. Kertileti lakos

Ugyiratszam: -

Ssz.

Vélemény

Valasz

41.

A meglévé haz tetbszintjét boviteni kivanom, amit 2018. oktoberében szakmai konzultaciora
I :pitcsszel bemutattunk. Telepiilésképi szempontbdl elfogadtak figyelemmel a
szinterilet mutat6 betartasara.

Kérem, hogy a jelenlegi kertleti épitési szabalyzat médositasanal a szinterillet mutatbemelését
sziveskedjenek figyelembe venni.

A bévités 100-120 négyzetméter lenne, ami szép és jo aranyl haz képét adna a kdmyezetben.
Ez a szinterllet mutato jelenleg 0,35 ennek ndvelésére 0,37-38-ra és a magassag novelésére
lenne szukség.

Az épitmény magassag szamitas valtozasa miatt kérem a 6,5 m magassagot 7 méterre emelni
sziveskedjenek a telek adottsdgok miatt. A jelenleg épiilé Gyimes 5/B magasabb szintre épit
részben takarva a 3/B-t.

Elfogadasra nem javasolt.

A 2019. marcius 15-én hatalyba lépett Etv modositas az
alabbiak szerint rendelkezik a tetGtér beépitésével
kapcsolatban, ami tovabbi épitési lehetdségeket ad kertilet
teljes tertletén:

60/H. § * Azon épileteknél, amelyek hasznalatat az
épitésigyi hatosdg e rendelkezés hatalybalépése elétt
engedélyezte vagy tudomasul vette, e torvény erejénél
fogva

b) a helyi épitési szabalyzatban - a févarosban a 14/A. § (2)
bekezdés b)-d) pontja szerinti telepiilésrendezési
eszkozOkben - meghatarozott szintteriileti értékbe a
tetétér-beépités nem szamit bele,

* A 60/H §-t beiktatta: 2018. évi CXXXIX. torvény 100. § (9)
bekezdése és hatalyos: 2019. lll. 15-t6l.

Fenti rendelkezés alapjan a szintteriileti mutatd tovabbi
ndvelése nem indokolt.

Az épilletmagassag emelése nem indokolt, a jelenlegi
épiletmagassag lehetbséget biztosit a tettér-beépitésre.




5. Leveg6 Munkacsoport

Ugyiratszam: -
Ssz. Vélemény Valasz
5.1 A Fodor utca menti terilletek Kerilleti Epitési Szabalyzatanak anyagaban az Ertelmezs | Elfogadasra nem javasolt.
rendelkezések 8. pontjaban nem tartjuk megnyugtaténak azt, hogy meglévs beépitésnek kell | A fogalom alkaimazasa nem ad lehetdséget tobblet-
tekinteni minden 10 éve hasznélatba vett épiiletet - abban az esetben is, ha az épitési engedéllyel | beépitesre,  hanem az  utdlagos akadalymentesités
nem rendelkezik, vagy tuliépte a megengedett beépitési aranyt, esetleg megcsonkitva a kotelezs | Megvaldsitasat szolgalja.
zoldfellleti, zoldterileti aranyt. Szerintiink ilyen engedékenység mellett veszélyeztetve van az
egész Hegyvidék értékes zoldterlileti boritottsaga...
5.2 Az Ertelmez6 rendelkezések 12. pontjaban felsorolt burkolati elemek kozil nem mindegyiket | Elfogadasra nem javasolt.
tartjuk hosszu tavon, illetve kielégité mértékben viz- és légateresztének. A takarékhézagos | A jelenlegi eldirasok biztositjak a megfeleld mennyiséqi és
beton, betonelemes térkd, stb. talajelemei bestiriisodhetnek olyan madon, hogy ez a képességiik | mindségl  zoldfeliiletek  Kialakitasat a keriiletben, a
megszlinhet, vagy jelentéktelenné korlatozodhat. z6ldfeliiletekbe nem szamithaték be a viz- és légateresztd
burkolatok.
9. Budapest Févaros Onkormanyzata, Vérosfejlesztési Fopolgarmester-helyettes, Szeneczey Balazs dr.
Iktatoszam: FPH059/627-5/2019
Ssz. Vélemény Valasz
9.1. Tisztelt Alpolgarmester Ur! Elfogadasra nem javasolt

A targyi Kerlileti Epitési Szabalyzat (a tovabbiakban: KESZ) tervezettel kapcsolatban érkezett
megkeresésére a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl
és a felepllésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatok
jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 32. §
(4) bekezdésében és 41. §-ban foglaltakra hivatkozassal az alabbiakban adom meg a Févérosi
Onkormanyzat véleményét.

A telepulésfejlesztési  koncepciorol, az integralt
telepilésfejlesztési stratégiarol és a
telepulésrendezesi  eszkozokrdl, valamint  egyes

teleptilésrendezési sajatok jogintézményekrél szold
314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 32. § (3) bekezdése
szerint:




Ssz.

Vélemény

Valasz

Leveleben a Korm. rendelet 32. § (4) bekezdésben foglaltakra hivatkozva jelezte, hogy a targyi
KESZ egyeztetését egyszertisitett eljaras keretében folytatja le.

A tervezési teriiletre vonatkozoan Budapest hegyvidék XII. keriilet Varosrendezési és Epitési
Szabalyzatarél sz616 14/2005. (VI11.10.) szamu rendelet (a tovabbiakban KVSZ) van hatalyban.
A tervezési teriileten a XII. kerillet Hegyvidék Onkormanyzata részérd! felmeriilt valtoztatasi
szandékok miatt a hatalyos KVSZ mddositasa valt sziikségessé. Azonban 2013, januar 1-t6l a
megvaltozott jogszabalyi hattér teljesen (j alapokra helyezte a telepiilésrendezési terveket, az
épitett krnyezet alakitasarol és védelmérsl szolo 1997. évi LXXVIII. tv. (Etv) értelmében {j
févarosi telepulésrendezési eszkdzok kertilet elfogadasra. Az 50/2015. (1.28.) Fév. Kgy.
hatarozattal elfogadott, azota tdbbsz6r modositott Budapest févaros telepiilésszerkezeti terve (a
tovabbiakban: TSZT 2017) és a Févarosi rendezési szabalyzatrol sz6l6 5/2015. (I1.16.) Fév. Kgy.
rendelet (a tovabbiakban: FRSZ).

A hatalyos, korabbi jogszabalyi kérnyezetben késziilt KVSZ modositasa helyett ezért az (j
jogszabalyi kdrnyezetbe illeszkedd KESZ készill a teriiletre.

Véleményem szerint a Korm. rendelet 32. § (3) bekezdése lapjan a telepiilésrendezési eszkéz
készitésekor —meghatarozott esetek kivételével- a teljes eljaras lefolytatasa az eldirt.

,Telepiilésrendezési eszkbz készitése és
modositasa sorén - a (4)-(6a) bekezdésben
meghatarozott esetek kivételével - teljes
eljarast kell lefolytatni.”
Az elkészilt 0j telepllésrendezési eszkéz a
megvaltozott magasabbrend(i jogszabalyokhoz valo
igazodason tul, a hatalyos KVSZ-hez képest nem
tartalmaz modosito javaslatokat az alabbiakban:
- a telepulésszerkezetet meghatdrozé miiszaki
infrastruktura féhalozat tekintetében,
- nem torténik z0ld, vizgazdalkodasi, erds- és
termeszetkozeli terllet megsziintetése, illetve
beépitésre szant teriilet kijelolése.

A 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 32. § (4) bekezdése
szerint a telepllésrendezési eszkdz egyeztetése

torténhet az egyszer(sitett eljaras szerint, amennyiben
a fentebb felsorolt elemek nem valtoznak.

9.3.

Ugyanezen tervezési feladathoz a 2016. decemberében elokészitett Ordkségvédelmi
Hatastanulmany sincs aktualizalva. A févarosi helyi védettsegli épitészeti Orokség
bemutatasanal kérem a jogszabalyi hivatkozast javitani, a 37/2013. (V.10.) F6v. Kgy rendelet
hatalyat vesztette. 2017. oktober 1-t6l a telepliléskép védelmérdl szolo 30/2017. (1X.29.) Fév.

Kgy rendelet van hatalyban a fovarosi helyi védettségli épitészeti oroksegre vonatkozoan.

Elfogadasra nem javasolt

A Megalapozé munkarész 1.5.4.3. Védelem alatt allo
teriiletek, épitmények fejezetben a 83. oldalon a
jogszabalyi hivatkozas helyesen szerepel.

Az Alatamaszto munkarész ismeételten nevesiti a védett
elemeket, mig a jovahagyandd munkarészben
feltintetésre is kertiltek.

A kulturélis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV.
torvény 85/A. § (1) bekezdésében foglaltak szerint a
rendezés ala vont teriiletre, amennyiben van 10 évnél
nem régebbi Oroksegvédelmi hatastanulmany, nem




Ssz.

Vélemény

Valasz

szukséges Ujat késziteni. Meglévs, 10 évnél nem
régebbi hatastanulmany aktualizalasarol pedig nem
rendelkezik a térvény.

16. Kertileti lakos

Ugyiratszam:-

Ssz.

Vélemén

Valasz

16.1.

Alulirott

kérem, hogy az ingatlanunk teriiletén terepszint alatti tamfalgarazs
épitéset engedelyezni sziveskedjenek, vagy gépkocsi beall kialakitasat tegyék lehetévé plusz
kapu nyitasaval.

Elfogadasra nem javasolt

A Szendr6 utca és a Diana kdz sarkan lévo hrsz. 9720
ingatlan mér jelenleg is harom 6nalié kapubehajtéval
rendelkezik. A telken beluli parkoldhelyek szamanak
novelését javasolt a meglévék felhasznalasaval
biztositani. Nevezett telek jelenlegi beépitettsége
meghaladja a vonatkoz6 épitési dvezet beépitési
paramétereinek megengedett legnagyobb mértékét,
igy Uj épitmény létrehozasa csak meglévé épitmények
bontaséat kovetben lehetséges.




