1a. melleklet — elfogadasra javasolt vélemények

XII. keriilet, Fodor utca menti teriiletek KESZ, Istenhegy KESZ médositas, Kaloz utca - Pinty utca KESZ médositas
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Vélemeényezési eljarasaban beérkezett vélemények - tervezéi valaszok

2. Keriileti lakos

Ugyiratszéam: -
Ssz. Vélemény Valasz

2.2, A nevezett terlletet jelenleg 3 oldalrol lényegében kisvarosias terllet veszi koriil, és csak egy | Elfogadasra javasolt.
oldalon - Iényegében egy telken, a Févarosi Onkormanyzat Idések otthona telkén keresztiil - | A maximalis épiiletmagassag 7,5 méterben t5rténd
hataros a tovabbi kertvarosias teriiletekkel. A nevezett teriileten tobb, a rendelettervezetben | meghatarozasa a kialakult allapotnak megfelelGen
meghatarozott mutatokat meghaladé éplilet talalhato (tobbek kozott a 8558/2, 8558/15, 8558/16, | javasolt.
8558/18, 8558/25 hrsz, ill. a Taméasi Aron u. 12/B. telekkel természetben hataros [a térképen
jelzett teleknyalvany a természetben a masik oldalon helyezkedik el] 8558/7 hrsz, stb. | A tdmbben 1év, nagyobb beépitési meértékkel,
ingatlanokon elhelyezett épiiletek). szintterlleti  mutatéval és  épiiletmagassaggal
Az eldbbiekre tekintettel - és figyelemmel a jelenlegi jogszabalyokra, a teriilet adottsagaira - azt | rendelkezd telkek tovabb mar nem fejleszthetsek, a
velemenyt fogalmazom meg a rendelet tervezetével kapcsolatosan, hogy a hivatkozott | még nem kialakult ingatlanok fejlesztése, az utcaképbe
teriileten a legmagasabb épiiletmagassag 7,5 méterben keriiljon meghatarozasra. valo illeszkedése, a szemkozti oldalakon kialakult
Ezen egyetlen paraméter valtoztatasa a tobbi korlatozo paraméter érintetlentil hagyasa mellett | allapotnak a figyelembevétele miatt indokolt.
vélemenyem szerint telies korlien biztositia a terllettel kapcsolatos varosrendezési és
teleplilésszerkezeti célok megvalosuldsat, mikdzben az érintett néhany teleken ez a kis
modositas lehetdvé tenni a kornak megfelelé (és kornyékhez is illeszkedd) épiilet épitését.

23. A rendelettervezet véleménynek megfelelé mddositasara a kovetkezG javaslatot ajanlom szives | Elfogadasra javasolt.

figyelmebe:

A 2. sz. melléklet tablazatban az Lke-2/XXVI-2 épitési Gvezet adatait tartalmazd sor ala
beszlrasra kerll egy Uj sor, melyben az épitési dvezet megnevezése: Lke-2/XXVI-2A, a hozza
tartozd paraméterek (mértékek) pedig a legmagasabb épiiletmagassag kivételével
megegyeznének az Lke-2/XXVI-2 épitési Gvezet adataival. Az épiiletmagassag megengedett
legnagyobb mértéke 7,5 m. Kérem véleményem szives figyelembevételét, és a rendelettervezet
szives modositasat, ill. a véleménnyel médositott tartalommal torténd elfogadasat.

A velemenyez altal javasolt Lke-2/XXVI-2A jelii épitési
ovezet helyett 0j Lke-2/XXVI-3 épitési ovezet kerill
kialakitasra, a javasolt 7,5 méteres épiiletmagassaggal.

Az 0 Lke-2/XXVI-3 épitési Ovezet a Lke-2/XXVI-2
parametereitél csak az épiiletmagassagban tér el, ami 7,5
méterben kerlil megailapitasra.

A korabbi Lke-2/XXVI-3 épitési Svezet 4j megnevezése, a
parameterek valtoztatasa nélkil Lke-2/XXVI-4-re médosul.
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3. Kertileti lakos
Ugyiratszam: -
Ssz. Vélemény Valasz

3.2

A nevezett teriiletet jelenleg 3 oldalrol lényegében kisvarosias teriilet veszi kéril, és csak egy
oldalon - [ényegében egy telken, a F6varosi Onkormanyzat Idések otthona telkén keresztiil -

hataros a tovabbi kertvarosias teriletekkel.

A nevezett terileten t6bb, a rendelettervezetben meghatarozott mutatokat meghaladd épdlet
talalhat6 (16bbek kozott a 8558/2, 8558/15, 8558/16, 8558/18, 8558/25 hrsz, ill. a Tamési Aron u.
12/B. telekkel természetben hataros [a térképen jelzett teleknyllvany a természetben a masik

oldalon helyezkedik el] 8558/7 hrsz, stb. ingatlanokon elhelyezett épliletek).

A Narcisz utcan és az Ormodi utcan végighaladva lathato, hogy a teriilet jelentés részére
az azzal szomszédos kisvarosias beépités a jellemz6. Mindez jol lathato a mellékelt -

nyilvanosan elérhet6 — képeken (4. sz. melléklet) és Iégifoton (5. sz. melléklet).

Elfogadasra javasolt.
Uj Lke-2/XXVI-3 épitési dvezet keriil meghatarozasra, igya
hivatkozott terlileten a megengedett legmagasabb
épliletmagassag 7,5 méter lesz




Ssz. Vélemény Valasz

Az eldbbiekre tekintettel - és figyelemmel a jelenlegi jogszabalyokra, a teriilet adottsagaira - azt
véleményt fogalmazom meg a rendelet tervezetével kapcsolatosan, hogy a hivatkozott terlileten
a legmagasabb épliletmagassag 7,5 méterben kertiljon meghatarozasra.

Jol lathato a légifontdn — ahogyan az utcan jarva is - hogy a teriilet jelent6s része mar
most is a kisvarosias beépitettségi, illeszkedve a Narcisz u. és Ormédi u. masik oldalan
lévé teriiletek beépitettségéhez, képéhez. igy meglatasunk szerint az 6vezeti besorolas
valtoztatasa is indokolt lenne. Jelen esetben mi egyetlen paraméter valtoztatasat kérjiik,
amely lehetdvé tenné, hogy az vezet Tamasi Aron u. felSli részén is lehessen a mai kor

kovetelményeinek megfelel6 és a kornyéki adottsagokhoz illeszked6 hazat épiteni.

Véleményiink szerint az egyetlen paraméter kért valtoztatisa (7,5 m legmagasabb
épiiletmagassag) a tobbi korlatozé paraméter érintetleniil hagyasa mellett teljeskoriien
biztositja a terulettel kapcsolatos varosrendezési és teleplilésszerkezeti célok
megvalosulasat, mikézben az érintett néhany teleken ez a kis modositas lehetéveé tenni a
kornak megfelelé (és kornyékhez is illeszkedd) épiilet épitését.

3.3. A rendelettervezet véleménynek megfelelé modositasara a kdvetkez javaslatot ajaniom szives | Elfogadasra javasolt.

figyelmebe: A vélemenyezé altal javasolt Lke-2/XXVI-2A jeli épitési
A 2. sz. meliéklet tablazatban az Lke-2/XXVI-2 épitési dvezet adatait tartalmazo sor ala | Ovezet helyett (j Lke-2/XXVI-3 épitési Gvezet keril
beszurasra kerill egy (j sor, melyben az épitési vezet megnevezése: Lke-2/XXVI-2A, a hozza | kialakitasra, a javasolt 7,5 méteres épiletmagassaggal.
tartozo paraméterek (mértékek) pedig a legmagasabb épiletmagassag kivételevel | AZ Ui Lke-2IXXVI-3 - épitési Gvezet a Lke-2/XXVI-2

megegyeznének az Lke-2/XXVI-2 épitési Ovezet adataival. Az épliletmagassag megengedett WMM ﬂm Mﬂm%___wwm%_m mﬂ%wsm@mmmmm_cm: terel, ami 7,5

legnagyobb merteke 7.5m. o , ... .. | Akorabbi Lke-2/XXVI-3 épitési Gvezet Uj megnevezése, a
Kérjuk vélemenyiink szives figyelembevételét, és a rendelettervezet szives modositasat, | aameterek valtoztatasa nélkiil Lke-2/XXVI-4-re modosul.

ill. a véleménnyel médositott tartalommal torténd elfogadasat.
4. sz. melléklet:




Ssz.

Valasz

_.mn:oa ?w?mzomm: o_mama_o_am_&_v megjeldive a terilleten talalhato, a paramétereket szemre
is meghalado ingatlanok. Lathato a tertlet és a kornyezé (kisvarosias 6vezetbe sorolt) teriiletek
beéptltsége is.




9. Budapest Févaros Onkormanyzata, Varosfejlesztési Fpolgarmester-helyettes, Szeneczey Balazs dr.
Iktatbszam: FPH059/627-5/2019

Ssz. Vélemény Valasz
9.4. A KESZ a zoldfeliiletek megérzése, fejlesztése érdekében telekhatar-rendezest javasol a Fodor | Elfogadasra javasolt.
utca és Pagony utca kozotti sdvban. Ennek érdekében a 8416/5 és 8416/6 hrsz. ingatlanok | A 8416/5 és 8416/6 hrsz. ingatlanok kozott
kozotti uj telekhatar kijelolésére szabalyozasi vonalat vagy javasolt telekhatar jeldlést célszerii | szabalyozasi vonal keriil jeldlésre.
alkalmazni az ovezeti hatar jelolés helyett — a tulajdonviszonyoknak megfelel6en.
9.5. A 9741/6, 9741/7 és a 9741/8 hrsz. ingatlanokon lehetéséget biztosit a szabalyozasi terv | Elfogadasra javasolt.

maganit elhelyezésere, ugyanakkor az alatdmasztdé munkarész Févarosi rendezési
szabalyzattal valo dsszhang cim(i fejezete szerint a KESZ tiltja a maganut kialakitasat a tervezési
teriileten. Kérem ezen allitas pontositasat.

Felhivom figyelmét, hogy az FRSZ 18. §. (5) maganutakra vonatkozoéan tartalmaz
rendelkezéseket. Mivel a KESZ-t nem egyiitt kell alkalmazni az FRSZ-szel, hanem annak meg
kell felelnie, ezért a maganutakra vonatkozé ezen eldirasoknak meg kell jelennie a kerlileti
rendezési eszkdzokben. A KESZ csak az FRSZ-szel vald 6sszhang megteremtése érdekében a

jelzett javitas, kiegészités utan hagyhato jova, tovabba észrevételem megfontolasat is kérem.

A HESZ 22. §-a kiegészitésre keriil az FRSZ 18. (5)-
(6) bekezdésének figyelembe vételével, az alabbiak
szerint:

»22.8 (1) Beépitésre szdnt teriiletek megkézelitését,
kiszolgdldsdat biztosito magdnit ses=csak az 1.
melléklet szerinti teriileten létesithetd.

(2) Kézforgalom szamdra megnyitott magdnut
kiszolgdlout, kerékparut vagy gyalogut hdlozati
szerepet tolthet be, és kozteriilethez vagy mdsik
kézforgalom szamdra megnyitott magandthoz kell
csatlakoznia.

(3) A 30 méternél hosszabb kézforgalom szémdra
megnyitott  magdniut  zsdkutcaként  térténd
kialakitasa esetén, a zsdkutca végén a
tehergépjarmiivek  szamdra  (hulladékszallitds,
katasztrofavédelmi feladatok ellatasa)
visszafordulasi lehetdséget kell kialakitani. A
zsakutcaként kialakithato utszakasz legnagyobb
hossza 250 méter.




Ssz.

Vélemény

Valasz

(4) A kézforgalom szamdra megnyitott magdnut
dltal kiszolgalt telkeket ugy kell kialakitani és
azokon épitményeket elhelyezni, mintha a maganiit
kozteriilet lenne. A maganit feléli épitési hatarvonal
és a telek homlokvonala kézétti teriiletsav
elékertnek mindsiil, ezért az arra vonatkozo
rendelkezéseket kell alkalmazni.”

Az alatdmasztd munkarészen belil, az FRSZ-el vald
dsszhang biztositdsa munkarész is ennek megfeleléen
valtozik.

19. Tervezé

Ugyiratszam:-

Ssz.

Vélemény

Valasz

19.1.

A 9193/14 telek ... kettéosztasra keriilne, egy also ill. egy fels6 részre. Az alsé pozicidban Iévd
épillet az utcatol tavolabb, a felette 16v6 az Agnes utcahoz kézelebb keriilne elhelyezésre. A
telek als6 részén lévé éplilet telke jelenleg ralég az aszfaltos Utra, tehat a telekcsere
kovetkeztében ez a helyzet rendezédhetne, viszont igy a tervezett épllet elhelyezése
kedvezbtlenebb helyzetbe sodrodik -a tereplejtések miatt —nevezetesen a délnyugati sarok
lejtésebb, az elsésorban foldszintes elhelyezés nehézkesebben megoldhaté, ez az oldala az
épuletnek igy ha tartanank a szintet a beépitésbe, épitménymagassagba is beleszamitana.

A Megbizdnk kérdése: a 9193/14 telek esetén lehetséges-e a gyalogos kézlekedési zéna
hataranak modositasa — igy az autds megkdzelites ide kerllhetne, ami a tereprendezési
kérdéseket is részben kezelni tudja (zélddel jeldlt szakasz)

Elfogadasra javasolt.

Mivel a kérés TSZT modositasat nem teszi
szlkségessé, igy az ingatlan konnyebb kiszolgalasa
érdekében a kerlleti jelentseégi kozutak tertlete (KT-
Kk) és az onalld gyalogos utak tertiletének (Kt-Kgy)
hatara modositasra kerdl.




Ssz.

Vélemény

\¢

Lke:33 )




