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A Képvisel6-testiilet nyilvanos iilésének anyaga
[2011. évi CLXXXIX. torvény 46. § (1) bekezdés]

ELOTERJESZTES
a Képvisel6-testiilet iilésére

Targy: a fas szard novények védelmérdl szold 4j onkormanyzati rendelettervezet masodik olvasatban
torténé targyalasa

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A jelenleg hatalyos, fas szard névények védelmérdl sz6l6 58/2018. (XII. 17.) 6nkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: Or.) megalkotasir6l mintegy hét évvel ezel6tt dontott a Budapest Févaros XII. keriilet
Hegyvidéki Onkormanyzat KépviselS-testiilete.

2024. oktober 1-jén lépett hatalyba a telepiilési zoldinfrastrukturardl, a zoldfelileti tanusitvanyrol és a
z0ld védjegyrdl szol6 282/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Tzit.), amely a korabbinal
komplexebb, a telepiilési z6ld- és szurkeinfrastruktarat, egyuattal az Okoszisztéma szolgaltatasokat
egységesen kezelni kivano jogszabaly, egyuttal fontos részét képezi a fas szard névények védelmére
vonatkozo szabalyozas is.

A Tzir. 14. § (1) bekezdése értelmében a kérnyezetvédelmi allamigazgatasi hataskorben a teleptilési
énkormanyzat jegyz6ie, a févarosi keriilet jegyz6je és a Févarosi Onkormanyzat altal kézvetleniil
igazgatott terilet tekintetében a févarosi féjegyzé latja el a (2) bekezdés szerinti zoldfelileti
hatdsagi feladatokat.

A fenti szabalyoknak megfelel6en az 4j rendelettervezet kiindulasi alapja tovabbra is az, hogy a jegyz6
nem kozhasznalata teriileten a fak, kozhasznalatd terilleten a fas szard noévények tekintetében
kornyezetvédelmi allamigazgatasi hataskorében dont a kivagasi engedély kiadasardl, melynek keretében
el6irja azok szikség szerinti potlasat.

A Képvisel6-testilet 2025. december 11-ei Glésén targyalta elsé olvasatban a rendelettervezetet.

A testileti tlésen és az azt megel6z6 bizottsagi tléseken elhangzott képvisel6i javaslatok alapjan a
tervezet masodik olvasata egyebek mellett az alabbi valtoztatasokat tartalmazza a decemberi Glésen
targyalt elsé olvasat szovegéhez képest:

e A rendelettervezet a lombos és 6rokzold fak mellett a gyumolcesfakat is bevonja az
engedélykételes korbe, azaz a gytimolesfak kivagasahoz is a jegyz6 engedélye sziikséges.
Ugyanakkor e rendelkezés hatalyba 1épésének id6beli eltolasa indokolt, elegend6 id6t hagyva az
Uj el6iras kommunikacidjanak, egyuttal a gyimolesfak poétlasanak szabalyai is tovabbi
pontositast igényelnek.

e A tervezet masodik olvasata nem tartalmazza az Orokzoldekre vonatkozdé kiilon elbirast, a
fakivagast egységesen 10 cm térzsatmérd felett teszi engedélykotelessé.
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e Kozhasznalatd tertleten allé megtartandd fa esetében a rendelettervezet a fa védelmét és
egészséges életkorilményeit biztosito elbirasokat hataroz meg.

e A lakossag informalasat szolgalna az az el6iras, mely az elsé olvasatu tervezetben is benne volt,
hogy kozhasznalatu tertileten 1évé fa kivagasa esetén a fan vagy a fa kézvetlen kornyezetében az
els6foku hatésag kozértheté formaban kihelyezi a fa kivagasat megalapozé szakért6i véleményt.
Képviseldi javaslat volt, hogy ez maganhasznalatd ingatlanok esetében is legyen kotelezé. Erre
tekintettel kertilt bele a tervezetbe, hogy jelent6s mennyiségl vagy értékti fa kivagasanak
engedélyezése soran a hatésag (a jegyz6) maganingatlanok esetében is el6irhatja a fakivagasi
engedélyben, hogy a hasznal6 az engedély szamat, a fakivagas okat és a fakivagasi engedély
véglegessé valasanak datumat tartalmazé adatlapot az érintett ingatlanon, kozteriletrSl jol
lathat6 médon kiftiggessze. A jelentés mennyiség mértékét esetrdl esetre, az tigy valamennyi
kortilményére tekintettel lehetne majd megallapitani.

o Elkerulend$ az altalinos tavaszi metszési munkak koltési idészakra vonatkozd tilalmat, a
tervezet meghatarozza a fa jelentGs mértékd visszavagasanak fogalmat, amely nem mindsil
kertészeti munkanak, hanem a fa barmely részének (lombkorona, torzs, gyokérzet) olyan
mértékll visszavagasat vagy rongalasat jelenti, amely a fa tovabbi novekedését megakadalyozza.
A koltési id6szakot érint6 korlatozasok a fak kivagasa mellett erre az esetre is vonatkoznak.

e LEgyértelmGbb lett a tervezet, hogy a 11. § (1) bekezdés b) pontja a nyilvanvaldéan elhalt fakra
vonatkozik.

e A tervezetben egységesitettem az élet-, testi épség vagy vagyonvédelmi ok fogalmanak
hasznalatat.

A rendelettervezettel kapcsolatos tovabbi vizsgalatok soran az eléterjesztéi elképzelés moédosult a fa és
a cserjepotlas mértékét illetéen. A potlas mértéke ennek nyoman egységesen a kivagott fa
torzsatmérdjének 150%-a, illetve cserje esetében a cserjével boritott teriilet 150%-a. A mérték a kivagas
jogszerlségére tekintet nélkil egységes, ez a szabalyozas van ugyanis 6sszhangban a Kuria dontésével,
mely alapjan a fapotlas mértékének meghatarozasa nem valhat szankciéva. A potlas mértékének
meghatarozasa a kivagasra kerilé fas szard noévényallomany nagyobb o©kolégiai  értékének
figyelembevételével torténik, tekintettel arra, hogy a meglévd, idGésebb és nagyobb térzsatmérdja
facgyed, faallomany, illetve cserjével boritott tertlet jelentésebb lombkorona-mérettel, illetve
z6ldtomeggel rendelkezik. Az 6kologiai értékét tobbek kozott a zoldtomeg és lombkorona arnyékolasa,
por- és széndioxid-megkotd, valamint parologtatasi képessége adja. A potlast tehat csak a nagyobb
Ossztorzsatmérének megfelel6 mennyiségl tltetendo fa, illetve a nagyobb teriileten telepitett cserje altal
biztositott lombtomeg tudja biztositani. Ennek megfelelen a rendelettervezetben mar nem szerepel az
engedély alapjan végzett kivagas esetére vonatkozo potlasi mérték.

A rendelettervezet els6 olvasatban tortént targyalasat kévetSen a jogellenesen kivagott, megcsonkitott,
elhanyagolt fas szara novények tekintetében az ilyen magatartast tandsitokkal szembeni szankciok
alkalmazhatésaganak feliilvizsgalata is megtortént. Ahogyan azt a rendelettervezet elsé olvasatban
targyal6 el6terjesztésben is bemutattam, a Tzir. hatalyba lépése 6ta a f6varosi kerilet jegyz6je — mind a
kozhasznalaty, mind a nem kozhasznalatd tertiletek tekintetében — kornyezetvédelmi allamigazgatasi
hataskorben latja el a zoldfelileti hatosagi feladatokat a fas szara névények kivagasaval és a potlasaval
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kapcsolatban. Erre tekintettel a jogsértések szankcidjara a korabbi gyakorlattdl eltéré rendelkezések
iranyaddak.

A Tzir. kozvetlentl is lehet6vé teszi kozigazgatasi birsag alkalmazasat, tovabba a kornyezet védelmének
altalanos szabalyairdl szo6lo 1995. évi LIIL térvény (a tovabbiakban: Kvt.), amely a kérnyezetvédelmi
allamigazgatasi hataskér mogottes szabalyrendszerét képezi, szintén tartalmaz a kornyezetvédelmi
(kozigazgatasi) birsagra vonatkoz6 rendelkezéseket. A Kvt. 106. § (1) bekezdése alapjan, aki
jogszabalyban, hat6sagi hatarozatban kozvetleniil vagy kézvetve a kornyezet védelmét szolgalo elbirast
megszeg, a jogsérté magatartas sulyahoz igazodé kornyezetvédelmi birsagot kételes fizetni.

A kozigazgatasi birsag alkalmazasakor a kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi
CXXV. torvény (a tovabbiakban: Szankcié tv.). A Szankcid tv. egyfeldl rogziti a kozigazgatasi birsag
alkalmazasanak kereteit, a 9. § (3) bekezdés a) pontjaban el6irva, hogy a hatésig a
kornyezetkarosodassal jard jogsértést a fokozatossag mell6zésével, kozigazgatasi birsaggal sdjtson
figyelmeztetés helyett, masfel6l a 10. § (2) bekezdésében megallapitja a kézigazgatasi birsag maximumat.

A jelenlegi gyakorlattol eltérve — mivel a kérnyezetvédelmi birsag kiszabasa a térvény, illetve a Korm. r.

rendelkezésein, és nem az Onkormanyzat rendeletén alapul — lehet6ség van az Onkormanyzati
rendeletben meghatarozottnal magasabb birsagtételek — megfelel6, a mérlegelés bemutatasat is

tartalmazo indokolas mellett torténd — alkalmazasara.

Felhivom a tisztelt Képvisel6-testiilet figyelmét, hogy a rendelettervezet szovegét még nem kiildtem
meg a Kvt. 48. § (3) bekezdése szerinti szakmai véleményezésre a teriiletileg illetékes kérnyezetvédelmi
igazgatasi szervnek. Erre a tervezet masodik olvasatat érinté képvisel6i észrevételek, javaslatok
figyelembevételével, az egységes testileti allaspont és ,,végleges” szévegvaltozat kialakitasat kovetSen
keril sor.

Tisztelt Képvisel6-testilet!

Az elbterjesztést el6zetesen véleményezésre megkildtem a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagnak, valamint a Jogi ¢és Ugyrendi Bizottsagnak. A Bizottsagok allaspontjardl a Képvisels-
testiiletet a testiileti Glésen tajékoztatom.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy az alabbi hatarozati javaslatot fogadja el.

Hatarozati javaslat:

A Képvisel6-testiilet
a) egyetért az elSterjesztés 1. melléklete szerinti rendelettervezet szakmai tartalmaval, szabalyozasi

iranyaival,
b) felkéri a jegyz6t, hogy az eléterjesztés 1. melléklete szerinti rendelettervezetet — szitkség szerint
az elfogadott modositd javaslatokkal — a jogalkotasrdl szold torvény, valamint a

jogszabalyszerkesztésrél sz016 miniszteri rendelet kbvetelményeire tekintettel véglegesitse,
c) felkéri a polgarmestert, hogy a véglegesitett rendelettervezetet véleményezésre killdje meg a
kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szold 1995. évi LIIL t6rvény 48. § (3) bekezdése
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d)

szerint  hataskorrel  rendelkez6  hatdsagnak, valamint tdjékoztatasul a  szomszédos
onkormanyzatoknak,

felkéri a polgarmestert, hogy — a hatdsiag véleményének kézhezvételének fiiggvényében —
nydjtson be a rendelet elfogadasara iranyul6 elSterjesztést a Képvisel-testilet kovetkezd
tlésére.

(A dintéshozatal midja: egyszersi tibbség)

Budapest Hegyvidék, 2026. januar 23.

dr. Bitskey Botond s. k.

jegyz6
Lattam:
Koviacs Gergely s. k.
polgarmester
Mellékletek:
1. melléklet — rendelettervezet
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