Budapest Févaros X11. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat

‘ Jegyzd
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HEGYVIDEK A Jogi és Ugyrendi Bizottsag nyilvanos iilésének anyaga.
o (2011. évi CLXXXIX. torvény 46. § (1) bek., 60.§)

ELéTER_JESZTéI KIEGESZITES
a Jogi és Ugyrendi Bizottsag iilésére

Targy: elStetjesztSi kiegészités ,,az Onkormanyzat 2023. évi kozbeszerzési terv 2. szami médositasanak
jovahagyasa, az inditandé Onkormanyzati kozbeszerzési eljarasban résztvevd személyek korének
kijelolése és a felelosségi rend jovahagyasa, valamint a , Keretmegdllapodds-épitiipari kivitelezési munkdk”
targya eljarasban 2. szamu kozbensS dontés meghozatala” targyua eléterjesztéshez

Tisztelt Jogi és Ugyrendi Bizottsag!

A Bizottsag mai, 2023. aprilis 13-ai {ilésén targyalja ,,az Onkormanyzat 2023. évi kézbeszerzési terv 2.
szamu modositasanak jovahagyasa, az inditandé onkormanyzati kézbeszerzési eljarasban résztvevd
személyek korének kijelolése és a felelSsségi rend jovahagyasa, valamint a ,Keretmegillapodds-épitoipar:
kivitelesési munkdR” targyu eljarasban 2. szami kozbensé dontés meghozatala”  targyaban készitett
elGtetjesztést.

Kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az elterjesztést az elStetjesztés 3. pontjahoz fizott alabbi kiegészités
figyelembe vételével targyalja meg és fogadja el:

Keretmegallapodas-épitdipari kivitelesési munkak” targya eljarasban Ajanlatkéré 2023. marcius 30. napjan
hianypotlast felhivast és felvilagositas-kérést killdott meg a DELANTE Kft. ajanlattevs részére. A
DELANTE Kft. a hianypétlasta nyitva allé hataridén (2023. 04.04.) belil nem pétolta a hidnypotlasi
telhivasban megjelolt hidnyokat, erre tekintettel ajanlata érvénytelennek mindsul.

Javaslom a Jogi és Ugyrendi Bizottsag részére, hogy keriiljén kikiildésre a ICbt. 69.§ (4) bekezdése szerinti
igazolasbekérés az alabbi ajanlattevék vonatkozasaban:

3 R Kift. (1123 Budapest, Alkotas utca 35. alagsor 5. ajtd)

Laterex Epit6 Zrt. (1095 Budapest, Hidépit6 utca 1-12.)

A Biral6 Bizottsag biralati jegyz6konyvét az elGtetjesztéshez jelen kiegészitéssel csatolt, 4. szamu melléklet
tartalmazza.

Kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az elSterjesztésben szetepld hatirozati javaslatok mellett az alabbi
hatarozati javaslatokat is fogadja el.

Hatarozati javaslatok:

1. A Jogl és Ugyrendi Bizottsag a Képviselé-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatirdl szold
39/2018. (IX. 26.) Bp. Fév. XII ker. Hegyvidéki Ok. rendelet 4. mellékletének 2.13. pontjaban
biztositott atruhazott hataskérében a |, Keretmegallapodas-épitSipari kivitelezési munkak” targyu
eljarasban a 2023. 03. 28. napjan hozott kozbensS dontésben foglaltak fenntartasa mellett a 4. melléklet
szerinti biralati jegyz6konyv I1.5. pontjaban foglaltakta [Hianypétlas és felviligositas kérés elmulasztisal
tekintettel az alabbi ajanlattevé ajanlatat érvénytelennek nyilvanitja:

- DELANTE Kft. (székhelye: 5300 Karcag, Jézsef nador utca 6., cégjegyzék szama: 16-09-016208)



(Dintéshozatal modya: egyszerd tbbség)

2. A Jogi és Ugyrendi Bizottsig a Képvisel$-testillet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolé
39/2018. (IX. 26.) Bp. Fév. XII. ker. Hegyvidéki Ok. rendelet 4. mellékletének 2.13. pontjaban
biztositott dtruhdzott hatiskorében a ,,Keretmegallapodas-€pitSipari kivitelezési munkak” targyd
eljarisban az alabbi érvénytelenné nem nyilvinitott és ajanlatukat fenntarté ajanlattevék
vonatkozasaban a Kbt. 69.§ (4) bekezdése szerinti igazolasbekérés kikiildését rendeli el:

3 R Kft. (1123 Budapest, Alkotas utca 35. alagsor 5. ajtd, cégjegyzékszam: 01-09-704543,
adoszam: 12810370-2-43)

Laterex Epitc’i Zxt. (1095 Budapest, HidépitS utca 1-12., cégjegyzékszam: 01-10-048291, adoszam:
25098367-2-44)

ontéshozatal midia: egyserd Hbbsé
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BIRALATI JEGYZOKONYV

l_3udapest Fovaros XII. keriilet

BANALers neve: Hegyvidéki Onkormanyzat

A Kkiozbeszerzési eljaras rovid elnevezése: Keretmegdllapodds-épitoipari kivi;elezési munkdk
Az ajanlatok értékelési szempontja: A legjobb ar-érték arany értékelési szempontja
A birilat idépontja: 2023. év aprilis hénap 42 nap A4 éra Q0 perc
A biralat helyszine: Ajanlatkérd székhelye

Puglitsné Szamak Erzsébet — pénziigyi szakértelem
A Biralébizottsag tagjai és az altaluk | dr. Csok Istvan —kozbeszerzési szakértelem

képviselt szakértelem: Rimdczi Janos — kozbeszerzés targya szerinti szakértelem
dr. Gere Kornélia — jogi szakértelem
EKR001783452022

A Kozbeszerzési eljaras nmyilvantartasi | K- 25159/2022

szama: TED-2022/S 233-673066

o IRASBELI SZAI,(VELEMI:;NS’{ ES DONTESI JAVASLATA
2023. EV APRILIS 5. NAPJAN KELT IRASBELI SZAKVELEMENY ES DONTESI
JAVASLAT KIEGESZITESEKENT

I. A kozbeszerzési eljaras biralati és értékelési szakaszanak fébb adatai, valamint az ajanlat
Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdés szerinti elbiralasanak, valamint a Kbt. 69.§ (3) bekezdése szerinti
értékelésének részletes indokolasa:

1. Az ajanlattételi hataridé és bontas idopontja:

Az ajanlattételi hataridé: 2023. év januar honap 18. nap 14 6ra 00 perc
A bontas idépontja: 2023. év januar honap 18. nap 16 6ra 00 perc

2. Az értékelésre Keriilé ajanlatot benyijto ajanlattevo neve, cime:




1.
CSIZ10-Studio Epitési Korlatolt Felelésségii Tarsasag
Roviditett elnevezése: CSIZIO-Stadié Kft
Székhely: 2360 Gyal, Kisfaludy utea 15.

Cg. 13-09-097835
Adészam: 13218290213

2.
Epité-és épiiletkarbantarté Zartkoriien Miikods Részvénytarsasag
Roviditett elnevezése: EPKAR ZRT.
1112 Budapest, Németvolgyi at 146.
Cg. 01-10-044871
Adoszam: 11266101-2-44.

3.
Nimrod-Bau Beruhédzo és Kivitelezd Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
Nimrod-Bau Kft.
2000 Szentendre, Szentlaszloi Ut 36-38.
Cg. 13-09-103836
Adoszam: 12913480-2-13.

4.
DENCO Klimatechnikai Szolgéltaté és Kereskedelmi Korlétolt Felelldsségii
Tarsasag
DENCO Kft.

2100 Gédollo, Faiskola tér 13.
Cg.13-09-084847
Adoszam: 12467006-2-13.

5.
Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantartd Korlatolt Felelosségli
Téarsasag

Janosik és Tarsai Kft.
1047 Budapest, Attila utca 34.
Cg. 01-09-914812
Adoszam: 11066901-2-44.

6.
AKTIV Ipari, Epitipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasag
AKTIV Kft.

6344 1ajos, Kossuth utea 21,
Cg. 03-09-100194
Adoszam: 10459340-2-03.

T
SIZOLEV MENEDZSMENT Korlatolt Felelosségli Tarsasag
SIZOLEV MENEDZSMENT Kft.
1222 Budapest, Dévény utca 5. C. ép. 3. em. 1. ajtd
Cg.01-09-284069
Adoszam: 25592971-2-43,




8.
DELANTE Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségili Tarsasag
DELANTE Kft
5300 Karcag, Jozsef nador utca 6.
Cg. 16-09-016208
Adbszam: 14441857-2-16.
9.
3 R Kereskedelmi és Szolgaltat Korlatolt Felelosségii Tarsasag
3 RKIft.
1123 Budapest, Alkotas utca 35. alagsor 5. ajto
Cg. 01-09-704543
Adodszam: 12810370-2-43.
10.
PRIM EPITO Epitoipari Korlatolt Feleldsségti Tarsasag
PRIM EPITO Kft.
1083 Budapest, Il1és u. 17. Fsz. 2. ajto
Cg.01-09-877034
Addszam: 11906508-2-42.
11.
Laterex Epit6 Zartkoriien Mitkod6 Részvénytarsasag
Laterex Epit6 Zrt.
1095 Budapest, Hidépitd utca 1-12.
Cg.01-10-048291
Addszam: 25098367-2-44.

Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

Az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhat6 pontszam
also hatéara 0 pont, fels6 hatara 10 pont, valamennyi értékelési szempont esetében.

Az ajanlat értékelése soran annak a modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlat értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1) Ajanlatkérd az ajanlatokat a legjobb ar-érték arany értékelési szempontja szerint [Kbt. 76. § (2)
bekezdés ¢) pont] biralja el. Ennek szempontjai és a hozzajuk tartozo silyszamok az alabbiak:

[ 7 .
Ertékelési szempont Stlyszam

1. értékelési szempont: Osszesitett nett6 ajanlati 70
ar [Ft]
2. M2.a. pont szerinti alk. min. kovetelményre
bemutatott szakember alk. min. kov, feliili 15
szakmai tobblettapasztalata (egész hénapokban,
(0-36 hona
3. Az elbirt 24 hénapos jotalliason feliil vallalt
tobblet-jotallas idétartama a sikeres miiszaki 5
atadas-atvételtol szamitva  (honap)  (egész
hénapokban, 0-24 hénap)




2) A pontszamok kiosztiasanak modszere az 1. szami ériékelési szempont tekintetében:

Ajanlatkérd az alibbi értékelési szempontnal a Kozbeszerzési Hatésag 2020. marcius
napi utmutatéjinak (KE 2020. évi 60. szim) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti
értékaranyositas médszerén beliil) a forditott aranyositast alkalmazza.

1. értékelési szempont: Osszesitett netté ajanlati ar [Ft] (Az ajanlatok osszehasonlithatdsay
szolgald képzett érték)

A legjobb, azaz a legalacsonyabb értéket tartalmazo ajanlat a maximum pontszdmot (P mc
kapja. A tobbi ajanlat pontszama a forditott aranyositas képletével, keriilnek meghatarozas
melynek képlete az alabbi:

P Alegjobb
~ Avizs galt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P max: a pontskala fels6 hatara (10 pont)
P min: a pontskala als6 hatara (0 pont)
A legjobb: a legeldnydsebb (legalacsonyabb megajanlést tartalmazo) ajanlat tartalmi eleme
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

* (P max — P min) + P min

A fenti képlettel meghatarozott pontszamok négy tizedes jegyre kerekitve keriilnck
kiszamitasra. A tovabbiakban ajanlatkérd az eljaras nyertesét, valamint (dontésétdl fliggben) a
kovetkezd legkedvezobb ajanlatot tevének mindsitett ajanlattevét a Kbt. 77. § (2)
bekezdésének alkalmazasaval hatirozza meg.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy jelen értékelési szempont alapjan vizsgalt Gsszesitett
érték az ajanlatok dsszehasonlithatosagat szolgalé képzett érték.

3) A pontszamok kiosztasinak médszere a 2. és 3. szimu értékelési szempont tekintetében:

Ajzinla;kér('i az alabbi szempontoknil a Miniszterelnskség ,,A Kbt. 77. § (1) bekezdése
szerinti legkedvezdbb szint, illetve legkedvezétlenebb elviras meghatirozasahoz”
dutmutatéja szerinti aranyositasos modszert alkalmaz:

2. értékelési szempont: M2.a. pont szerinti alk. min. kivetelményre bemutatott szakember
alk. min. kov. feliili szakmai tobblettapasztalata (egész honapokban, 0-36 hénap)

3. értékelési szempont: Az eldirt 24 honapos jotallison feliil vallalt tobblet-jotallas ideje
(hénap) (egész honapokban, 0-24 honap)

Azok az ajanlatok, melyek a 2. és 3. értékelési szempont tekintetében a legkedvezitlenebb
(érvényességi kiiszobot jelentd) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam
als6 hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezdbb szintet elérd vagy annal kedvezdbb
érteket tartalmazé ajanlatok pedig egyardnt az értékelés soran adhaté pontszdm felsd
hataraval megegyezo pontszamot kapnak. A Kbt. 77. § (1) bek. alapjan aladbb meghatarozott
két sz€lsé (legkedvezotlenebb és legkedvezibb) érték kozé esd megajanlas pedig a két
sz€ls6 értéktdl valo tavolsagok aranyanak megfelelden kerill pontozasra, melynek képlete
az alabbi:

P vizsgalt = (A vizsgalt — A legkedvezitlenebb)/(A legkedvezdbb — A legkedvezdtlenebb)
x (P max — P min) + P min




P vizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama

A vizsgdlr: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A legkedvezdtlenebb: a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan az ajanlati fethivasban meghatarozott
érték

A legkedvezobb: a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan az ajanlati felhivasban meghatarozott értek

Amennyiben ajdnlattevé a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti legkedvezobb értéknél még
kedvezébb vallalast tesz, ajanlatkérd ebben az esetben is a Kbt. 77. § (1) bekezdése
szerinti legkedvezdbb értéket tekinti a legeldnyosebb (legkedvezobb) ajdnlat tartalmi
elemnek.

P max: a pontskdla felsé hatara, azaz 10 pont
P min: a pontskdla also hatdra, azaz 0 pont

A fenti képletekkel meghatarozott értékelési pontszimok négy tizedes jegyre kerekitve keriilnek
kiszamitasra. A tovabbiakban ajanlatkérd az eljaras nyertesét, valamint (dontésétol fliggden) a
kévetkezd legkedvezébb ajanlatot tevOnek mindsitett ajanlattevét a Kbt. 77. § (2) bekezdésének
alkalmazasaval hatarozza meg.

Az ajanlat érvényességére és érvénytelenségére, valamint az érvényes ajanlatnak a
felhivasban meghatirozott értékelési szempont alapjan, illetoleg a Kbt. 76-78. §-ban
foglaltakra tekintettel torténé értékelése.

A biraldbizottsag a 2023.04.05. napjan kell irasbeli szakvélemény és dontési javaslat 6. pontjdban
foglaltakal a DELANTE Kft. ajanlattevore vonatkozo megallapitasai kivételével fenntartja.

A biralébizottsag a DELANTE Kft. ajanlattevi ajianlata érvénytelenségének megallapitasat
is javasolja az alabbiak szerint:

Ajénlattevé neve: 1. CSIZIO-Studié Kft.

Ajanlatkéro fenntartja a 2023.03.28-i kdzbensd dontéséban foglaltakat az ott

megallapitott érvénytelenségi okok vonatkozasaban.

Az ajanlat tovabbra is érvénytelen - 2023.03.24. napjan tartott biralobizottsagi

jegyzOkényv ¢és kozbensd dontés II. pontban foglalt érvénytelenségi ok
_alapjan. -

Az ajanlat szdmszaki, vagy szamitési hibat nem tartalmaz: X

Ajanlattevé neve: 2. EPKAR ZRT. _
Ajanlatkérd fenntartja a 2023.03.28-i kézbensd dontéséban foglaltakat az ott |
megallapitott érvénytelenségi okok vonatkozasaban.
Az ajanlat tovabbra is érvénytelen - 2023.03.24. napjan tartott biraldbizottsagi | [X]
jegyzOkonyv és kdzbensdé dontés II. pontban foglalt érvénytelenségi ok
alapjan.

Az ajanlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz: X

Ajanlattevé neve: 3. Nimrod-Bau Kift.
Ajanlatkeérd fenntartja a 2023.03.28-1 kdzbensd dontéséban foglaltakat az ot =
megallapitott érvénytelenségi okok vonatkozéisaban.
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Az ajanlat tovabbra is érvénytelen - 2023.03.24. napjan tartott biralobizottsagi

jegyzokonyv eés kozbenso dontés I1. pontban foglalt érvénytelenségi ok
alapjan.

Az ajanlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz:

Ajanlattevo neve: 4. DENCO Kft.

Az ajanlat érvénytelen az alabbi I1. pontban foglalt érvénytelenségi ok alapjan

Az ajanlat szamszaki, vagy szdmitdsi hibat nem tartalmaz:

X

Ajanlattevé neve: 5. Janosik és Tarsai Kft.

Az ajanlat érvénytelen az alabbi II. pontban foglalt érvénytelenségi ok alapjan

Az ajanlat szamszaki, vagy szdmitasi hibat nem tartalmaz:

XX

Ajanlattevé neve: 6. AKTIV Kift.

Ajanlatkérd fenntartja a 2023.03.28-i kzbensd dontéséban foglaltakat az ott
megallapitott érvénytelenségi okok vonatkozasaban.

Az ajanlat tovabbra is érvénytelen - 2023.03.24. napjan tartott biralobizottsagi
jegyzokényv és kozbensé dontés II. pontban foglalt érvénytelenségi ok
alapjan.

Az ajanlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz:

Ajanlattevé neve: 7. SIZOLEV MENEDZSMENT Kift.

Ajanlatkérd fenntartja a 2023.03.28-1 kdzbens® dontéséban foglaltakat az ott

megallapitott érvénytelenségi okok vonatkozasaban.

Az ajanlat tovabbra is érvénytelen - 2023.03.24. napjan tartott biralobizottsagi
jegyzOkonyv és kozbensé dontés II. pontban foglalt érvénytelenségi ok
alapjan.

Az ajanlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz:

Ajanlattevo neve: 8. DELANTE Kft

Az ajénlat érvénytelen az alabbi II. pontban foglalt érvénytelenségi ok alapjan

Az ajanlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz:

Ajanlattevé neve: 9. 3 R Kft.

Az ¢rvénytelenné nem nyilvénitott ajanlat tartalmazza a masodik legjobb ar
érték ardnyt tartalmaz6 ajanlatot:

Az ajanlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz:

Ajanlattevé neve: 10. PRIM EPITO Kft.

Ajénlattevd az Ajanlatkérd Kbt. 70. § (2) bekezdése szerinti, 2023.03.13.-4n
megkiilddtl, az ajanlatok tovabbi fenntartdsara vonatkozo felkérésére agy
nyilatkozott 2023.03.20.-4n, hogy Ajanlattevd ajanlatat a meghosszabbitott
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ajanlati kotottség (2023, év majus hé 19.) idépontjanak lejartat kovetden nem
tartja fenn.

Ajanlatkéré a fentiekre valo tekintettel a Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjin
az ajanlattevé ajanlatat az eljaras tovabbi részében az értékelés sorin
| figyelmen kiviil hagyta:

| Az ajénlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz: X |

Ajinlattevé neve: 11. Laterex Epité Zrt.
Az érvénytelenné nem nyilvanitott ajanlat tartalmazza a harmadik legjobb ar =

érték aranyt tartalmazo ajanlatot:
Az ajénlat szamszaki, vagy szamitasi hibat nem tartalmaz:

IL. A Biralobizottsig az alabbiak elfogadasat javasolja a Dintéshozonak:

A Biralobizottsag megallapitja, hogy a targyi eljarast megindité felhivasban jelolt kizaré okok
nem allnak fenn az eljarasban szereplé ajanmlattevik, alvallalkozok és az alkalmassag
igazolasaban részt vevok vonatkozasaban az elézetes ellenérzés alapjan.

Az ajanlatok elézetes ellenérzése alapjan érvénytelenné nem nyilvanitott ajanlatot tevé
ajanlattevok értékelési szempontokra tett megajanlasai:

Az értékelési sorrendben elsd ajanlat tartalma:

9.

3 R Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
3 RKft.

1123 Budapest, Alkotas utca 35.
alagsor 5. ajto6
Cg. 01-09-704543
Adészam: 12810370-2-43

Ajanlattevé neve, cime, adészama:

1. értékelési szempont: Osszesitett netté ajanlati

ar [Ft]

1 113 641 938, -Ft

2. M2.a. pont szerinti alk. min. kévetelményre
bemutatott szakember alk. min. kov. feliili

~ = = p 36 ho
szakmai tobblettapasztalata (egész honapokban, onap
0-36 honap)
3. Az eloirt 24 honapos jotallason feliil vallalt
tobblet-jotillas idotartama a sikeres mitszaki ,
T T T . - 24 hénap
atadas-atvételtol szamitva (honap) (egész
honapokban, 0-24 hénap)
Az értékelési sorrendben masodik ajanlat tartalma:
11.
Ajanlattevi neve, cime, adoszama: Laterex Epité Zartkorien Miikodo
Részvénytarsasig




Laterex Epit6 Zrt.
1095 Budapest, Hidépit6 utca 1-12.
Cg.01-10-048291
Adészam: 25098367-2-44

1. értékelési szempont: Osszesitett netté ajanlati

ar [Ft]

1466 083 737, -Ft

2. M2.a. pont szerinti alk. min. kivetelményre
bemutatott szakember alk. min. kiv. feliili

szakmai tébblettapasztalata (egész hénapokban,

0-36 hénap)

36 hénap

3. Az elbirt 24 honapos jétallason feliil vallalt
tibblet-jotallas idétartama a sikeres miiszaki
atadas-atvételtél szamitva (hénap) (egész
honapokban, 0-24 hénap)

24 hénap




Az alabbi ajanlattevék ajanlata a Kbt. 81.§ (5) bekezdésének alkalmazasa miatt nem keriilt
biralatra, mivel az értékelési szempontokra tekintettel nem a legkedvezobb ajanlatot tették.
Erre tekintettel az alabbi ajanlatok tekintetében érvényesség nem keriilt vizsgalatra.

Ajéanlatkérd fenntartja a 2023.03.28.i kozbensé dontésében foglaltakat az ott megallapitott
érvénytelenségi okok vonatkozasaban. A 2023.03.24.napjan tartott biralobizottsagi jegyzokonyv és
kozbensd déntés 1. pontjaban foglalt érvénytelenségi okok alapjan az ott megjel6lt ajanlattevok
ajanlata tovabbra is érvénytelen.

1. A 2023.04.05.-én keltb birilati jegyzokonyv tartalmaval egyezden az alabbi ajanlattevok
ajanlata érvénytelen az alabbi indokok kovetkez6é indokok miatt:

Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantartd
Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Janosik és Tarsai Kft.
1047 Budapest, Attila utca 34.
Cg. 01-09-914812
Adbészdm: 11066901-2-44,

Az érvénytelenné
nyilvanitandé ajanlatot
benyiijté ajanlattevd neve,
székhelye, adoszama:

Az érvénytelenség indokai:

Ajanlatkéré 2023.03.13.-4n a jelen érvénytelenségrol szold tajékoztatas 1. sz.
mellékletét képezd ,,Felkérés az ajdnlatok tovdbbi fenntartisdra” elnevezési
dokumentumot kiildte meg Ajanlattevok részére.

Az A Janosik és Tarsai Kft. ajanlattevé a kdzbeszerzési eljarasban
el6irt ajanlati biztositékot nem atutalassal, hanem bankgarancia
nyujtasaval teljesitette.

érvénytelenség
indokai:

Ajanlatkér6 a 2023.03.13.-&n megkildott, ,,Felkérés az
ajdanlatok tovabbi fenntartdsdra” elnevezésii dokumentum IIL b)
pontjaban és IV. pontjaban egyértelmilen meghatarozta, hogy
mely idépontig kell (2023. év marcius hé 20. nap 24 6ra 00
perc (azaz 2023. év marcius ho 20. napjan éjfélig) igazolnia az
ajanlati biztositék érvényességi idejének az ajanlati kotottség 0
id6pontjaig (2023. év majus ho 19.) t6rténé fenntartasat
(meghosszabbitasat) azon ajanlatat fenntartd ajanlattevonek, aki
az ajanlati biztositékot nem atutaldssal, hanem mas modon
teljesitette.

A Janosik és Tarsai Kft. ajanlattevo az eldirt hataridoig (2023.
év marcius ho 20. nap) nem nyilatkozott ajanlata tovabbi
fenntartasardl, igy ajanlata a Kbt. 70.§ (2) bekezdése alapjan
fenntartottnak mindsiilt.

Az ajanlat fenntartasara tekintettel az Ajanlatkéré altal megjeldlt
hataridéig (2023. év marcius hé 20. nap 24 o6ra 00 perc (azaz
2023. év marcius ho 20. napjan &jfélig) a Janosik és Tarsai Kft.
Ajanlattevonek csatolnia kellett volna az EKR-ben az ajanlati

9



biztositék érvényességi idejénck az ajanlati  kétdttség 1
idépontjaig (2023. év majus hé 19.) torténd fenntartasat
{meghosszabbitasat) igazoldé dokumentumot is, mivel az
ajanlatban benytjtott ajanlati biztositék nem volt ezen idépontig,
azaz 2023. év majus ho 19, napjaig érvényes.

A Janosik és Tarsai Kft. ajanlattevo azonban az Ajanlatkéro
altal eldirt hataridéig (2023, év marcius hé 20. nap 24 6ra 00
perc (azaz 2023. év mdrcius hé 20. napjin éjfélig) nem
nyujtotta be az EKR-ben az ajanlati biztositék érvényességi
idejének az ajanlati kétottség 0j idopontjaig (2023. év majus ho
19.) t6rténd  fenntartasat  (meghosszabbitasat)  igazold
dokumentumot, azt csupan ezen cl6irt hatarido lejartat kovetoen,
2023. marcius 31-én tette meg.

A Kozbeszerzesi  Dontébizottsag  D.268/2021. szamu
hatarozatanak 65. pontja alapjan is megallapithato, hogy
ajanlatkérd jogosult hataridét meghatarozni az ajanlati biztositék
fenntartdsanak igazolasdra, amely hataridé megeldzheti az
eredeti ajanlati biztositék lejartanak iddpontjat, 1d ezzel
kapcsolatban a hatarozat 65. pontjat:

wb3. A Dintbbizottsig ramutat, hogy az ajinlatkérd abban az
esetben tehette volna meg jogszeriien a kérelmezd ajanlatinak
érvénytelenitését, amennyiben konkrét, jogvesztd hatdaridt
dallapit meg az ajdnlati biztositék fenntartisa hatdridejére
vonatkozoan, vagy ha a kérelmezd ajanlati biztositéka lejart
volna.”

Fentiek alapjan a Janosik és Tarsai Kft. ajanlattevonek az
ajanlati biztositék érvényességi idejének az ajanlati kotottség j
idopontjaig (2023. év majus hé 19.) 16rténd fenntartasat
(meghosszabbitasat) igazolo dokumentumot az Ajanlatkérd altal
eloirt hataridon beliil (2023, év marcius ho 20. nap 24 6ra 00
pere (azaz 2023, év marcius ho 20. napjan éjfélig) kellett volna
csatolnia a ,, Felkérés az ajinlatok tovibbi fenntartisira”
elnevezésii dokumentumban foglaltak alapjan.

Mivel a Janosik és Tarsai Kft. ajanlattevo az elbirt hataridoig
nem igazolta az ajanlati biztositék fenntartasat az ajanlati
kotottség uj idopontjaig (2023, év majus ho 19. napjaig), ajanlata
a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A Kbt. 73. § (6) bekezdésének b) pontja alapjan ugyanis a Kbt.
73.§ (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelen kiilénosen az
ajanlat, ha az ajanlattev az ajanlati biztositékot hataridére nem
bocsatotta rendelkezésre.
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Az érvénytelenné
nyilvanitando ajanlatot
benyujté ajanlattevé neve,
székhelye, addészama:

DENCO Klimatechnikai Szolgaltato és
Kereskedelmi Korlatolt Felellosségli Tarsasag
DENCO Kift.

2100 G6dolld, Faiskola tér 13.
Cg.13-09-084847
Addszam: 12467006-2-13.

Az érvénytelenség indokai:

Ajanlatkéré 2023.03.13.-4n a jelen érvénytelenségrol szolo tajékoztatas 1. sz.
mellékletét képezd ,,Felkérés az ajdanlatok tovdabbi fenntartasdra” elnevezésii
dokumentumot kiildte meg Ajanlattevok részére.

Az
érvénytelenség
indokai:

A DENCO Kift. ajanlattevé a kdzbeszerzési eljarasban eldirt
ajanlati biztositékot nem Atutaldssal, hanem bankgarancia
nyujtasaval teljesitette.

Ajanlatkér6 a 2023.03.13.-4an megkiildott, ,Felkérés az
ajdnlatok tovabbi fenntartisdra” elnevezésl dokumentum II. b)
pontjaban és IV. pontjaban egyértelmilien meghatarozta, hogy
mely id6pontig kell (2023. év marcius hé 20. nap 24 6ra 00
perc (azaz 2023. év marcius ho 20. napjan éjfélig) igazolnia az
ajanlati biztositék érvényességi idejének az ajanlati kotottség 1
idépontjaig (2023. év majus ho 19.) torténd fenntartasat
(meghosszabbitasat) azon ajanlatat fenntarté ajanlattevonek, aki
az ajanlati biztositékot nem atutaldssal, hanem mas modon
teljesitette.

A DENCO Kft. ajanlattevé az eldirt hataridéig (2023. év
marcius hé 20. nap) nem nyilatkozott ajanlata tovabbi
fenntartasarol, igy ajanlata a Kbt. 70.§ (2) bekezdése alapjan
fenntartottnak mindsiilt.

Az ajénlat fenntartasara tekintettel az Ajanlatkérd altal megjeldlt
hataridéig (2023. év marcius ho 20. nap 24 6ra 00 perc (azaz
2023. év marcius hd 20. napjan ¢jfélig) a DENCO Kift.
Ajanlattevonek csatolnia kellett volna az EKR-ben az ajanlati
biztositék érvényességi idejének az ajanlati kotottség Uj
idépontjaig (2023. év majus hé 19.) torténd fenntartdsat
(meghosszabbitasat) igazolé dokumentumot is, mivel az
ajanlatban benyujtott ajanlati biztositék nem volt ezen idépontig,
azaz 2023. év majus ho 19. napjaig érvényes.

A DENCO Kft. ajanlattevé azonban az Ajanlatkéro altal eldirt
hatariddig (2023. év marcius ho 20. nap 24 éra 00 perc (azaz
2023. év marcius ho 20. napjan éjfélig) nem nyujtotta be az
EKR-ben az ajanlati biztositék érvényességi idejének az ajanlati
kotottség 11j idopontjaig (2023. év majus ho 19.) torténd
fenntartasat (meghosszabbitasat) igazolé dokumentumot.

A Kozbeszerzési  Dontdbizottsag  D.268/2021.  szamu
hatdrozatanak 65. pontja alapjan is megallapithatd, hogy
ajanlatkérd jogosult hataridot meghatarozni az ajanlati biztositék
fenntartasanak igazoladsdra, amely hataridé6 megelézheti az
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eredeti ajanlati  biztositék lejartanak idépontjat, 1d ezzel
kapcsolatban a hatarozat 65. pontjat:

»03. A Dontdbizotisag ramutat, hogy az ajanlatkérd abban az
esethen tehette volna meg jogszeriien a kérelmezd ajinlatanak
ervénytelenitését, amennyiben konkrét, jogveszté hatdridot
allapit meg az ajanlati biztositék fenntartisa hatdridejére
vonatkozoan, vagy ha a kérelmezd ajdanlati biztositéka lejiart
volna.”

Fentiek alapjan a DENCO Kift. ajanlattevének az ajanlati
biztositék érvényességi idejénck az ajanlati kotottség (]
idépontjaig (2023. év majus ho 19.) torténd [fenntartasat
(meghosszabbitasat) igazolo dokumentumot az Ajanlatkéro altal
el6irt hataridon beliil (2023. év marcius hé 20. nap 24 ora 00
perc (azaz 2023. év marcius ho 20. napjan éjfélig) kellett volna
csatolnia a ,,Felkérés az ajdanlatok tovabbi fenntartdsira”
elnevezésii dokumentumban foglaltak alapjan.

Mivel a DENCO Kft. ajanlattevé az eloirt hataridéig nem
igazolta az ajanlati biztositék fenntartasat az ajanlati kotottség tij
idépontjaig (2023. év majus ho 19. napjaig), ajanlata a Kbt. 73.
§ (6) bekezdes b) pontjara tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen.

A Kbt. 73. § (6) bekezdésének b) pontja alapjan ugyanis a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen kiilondsen az
ajanlat, ha az ajanlattevo az ajanlati biztositékot hataridore nem
bocsatotta rendelkezésre.

I11. Az alabbi ajanlattevo ajanlata érvénytelen a kivetkezé indokok miatt:

Az érvénytelenné
nyilvinitando ajanlatot
benynjto ajanlattevo neve,
szé¢khelye, adoszama:

DELANTE Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt
Felelosségii Tarsasag
DELANTE Kft
5300 Karcag, Jozsef nador utca 6.
Cg. 16-09-016208
Adoszam: 14441857-2-16.

Az érvénytelenség indokai:

hatariddvel.

Ajanlatkéré 2023.03.30.-4n az alabbi tartalmi hidnypétlasi felhivast és
felvilagositas kérést kiildte meg ajanlattevo részére 2023.04.04. 15:00 érai

3. Eloiras:

Ajanlatkéré az Ajanlati Felhivisban a kivetkezéket irta eld:

L 112.5) Ertékelési szempontok
Az alabbiakban megadott szempont

Mindségi kritérium — Nev: 2. ért. szemp.: M2.a. pont szerinti alk.
min._kovetelményre bemutatott szakember alk. min. kév. felili
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szakmai tobblettapasztalata (egész honapokban, 0-36 hdnap) /
Sulyszam: 15"

Ajanlatkérd az Utmutaté X11. 9) pont 3. alpontjiban eléirta:

A 2. értékelési szempontra vonatkozoan az ajanlatban csatolni
kell az ajanlat részeként:

- a 2. értékelési szempont aldtimasztdsdra szolgdlo ajdanlattevoi
nyilatkozatot, melyet a bemutatdsra keriilo' szakember szintén

aldir és nyilatkozik a 2. értékelési szempontra bemutatott
adatok valosdgdanak valo megfeleloségeéril.

Ajanlatkérd felhivia a figyelmet, hogy a szakember nevet az
ajanlatmak tartalmaznia kell. Ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8)
bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat érvénytelenségét
eredményezi.

Részletesen a XIII.5) 2. pont szerint.
1. szamu melléklet.”

Ajanlattevd a nyilatkozat megtétele érdekében rendelkezésre
bocsatotta az 1. szamu melléklet szerinti nyilatkozat-mintat

Hiany
hiba

vagy
az

ajanlatban __ és

potlasa 3.:

L

1. Ajanlattevd az EKR rendszerben az ajanlat részeként
benyujtotta a 2. értékelési szempont szerinti (alkalmassagi

minimumk&vetelményen feliili) szakmai tapasztalat
bemutatasaként az 1. szamu melléklet szerinti dokumentumot.
I.1.

Az Ajanlattevé az 1. szamt meliékletben bemutatott ,,A.M.F.”
szakember vonatkozasaban a ,II. AZ ALKALMASSAGI
MINIMUMKOVETELMENYEN FELULL, AZ ADOTT
ERTEKELESI SZEMPONTRA VONATKOZO SZAKMAI
TOBBLETTAPASZTALAT BEMUTATASA” részben , az
ellatott feladat leirdsa, melybdl egyértelmiien megallapithato az
M2.A. pont szerinti alk. min. kovetelményre bemutatott
szakember alk. min. kov. feliilli szakmai tobblettapasztalata”
oszlop valamennyi cellajat hidnyosan toltotte ki, mivel a
nyilatkozatbol nem allapithaté meg egyértelmiien, hogy

LAM.F.” szakember az ismertetett szakmai tapasztalat
megszerzése soran kifejezetten a 2. értékelési szempont
alatamasztasahoz sziikséges MV-E felelos muszaki vezetoként

jart el

I.2.

Az Ajénlattevd az 1. szamu mellékletben bemutatott ,,A.M.F.”
szakember vonatkozasdban a ,JII. AZ ALKALMASSAGI
MINIMUMKOVETELMENYEN FELULL, AZ ADOTT
ERTEKELESI SZEMPONTRA VONATKOZO SZAKMAI

13




TOBBLETTAPASZTALAT BEMUTATASA” részben a
..Szakember  szakmai  tébblettapasztalatinak  kezdete  és
befejezése (év, homap feltiintetésével)” oszlop valamennyi
cellajat hianyosan t6ltétte ki, mivel:

»AMF.” szakember egyes megszerzett tapasztalatainak csak
kezdeti idOpontjat tiintette fel, ¢s nem szerepel az oszlopban
ezen megszerzett tapasztalat befejezésének idépontja (év,
honap feltiintetésével).

L.3.

Az Ajanlattevo az 1. szama mellékletben bemutatott ,A.M.F.”
szakember vonatkozasdban a II. AZ ALKALMASSAGI
MINIMUMKOVETELMENYEN FELULL, AZ ADOTT
ERTEKELESI SZEMPONTRA VONATKOZO SZAKMAI
TOBBLETTAPASZTALAT BEMUTATASA” részben ,a
szakember dltal elldatott feladattal érintett beruhdzds tdrgya és
helye” oszlopaban azt a nyilatkozatot tette ..versenypiac”.

fgy azonban az ,AM.F.” szakember egyes megszerzett
tapasztalatai esetében nem allapithaté meg a szakember dltal
ellaiott feladattal érintett beruhazas targya és helye.

II.

Ajanlatkéré hianypotlas keretében felhivja Ajanlattevit,
hogy csatolja a 2. értékelési szempont szerinti (alkalmassagi
minimumkévetelményen  feliili) szakmai tapasztalat
bemutatasaként ,,A.M.F.” szakember vonatkozasaban az 1.
szamu melléklet szerinti dokumentumot, melynek a ,II. AZ
ALKALMASSAGI MINIMUMKOVETELMENYEN
FELULI, AZ ADOTT ERTEKELESI SZEMPONTRA
VONATKOZO SZAKMAI TOBBLETTAPASZTALAT
BEMUTATASA?” részében:

IL1. ,az ellatont feladat leirdasa, melybdl egyértelmiien
megdllapithato az M2.A. pont szerinti alk. min. kivetelményre
bemutatott  szakember alk. min. kiév. feliili szakmai
tobblettapasztalata” oszlop:

valamennyi celldja esetében egyértelmiien feltiinteti, hogy az
ismertetett szakmai tapasztalat megszerzése soran a
szakember az elgirasoknak megfeleléen MV-E felelis
miiszaki vezetoként jart el (azaz feltiintetésre keriil, hogy a
szakember MV-E jogosultsaggal rendelkezé felelés miiszaki
vezet6ként jart el).

11.2. a ,szakember szakmai tobblettapasztalatinak kezdete és
befejezése (év, honap feltiintetésével)” oszlop

valamennyi cellajaban az egyes ismertetett tapasztalatanak
kezdd idépontja mellett a bemutatott szakmai_tapasztalat
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befejezésének idépontjat (év, hémap feltiintetésével) is
megadja.

IL.3. ,,a szakember dltal elldtott feladartal érintett beruhdzds
tdrgya és helye:” oszlopaban:

valamennyi tapasztalat esetében megadja a beruhazas
targyat azaz a kivitelezo altal ellatott épitési tevékenységet,
melynek teljesitése érdekében is a szakember a feladatat
ellatta (azaz pl: 1997. éve LXXVIIL. térvény 2. § 36. pontja
szerint: megépités, atalakitas, bdovités stb.), tovabba a
beruhazas helyszinét a pontos cim megadasaval (azaz
helyiség, kozteriilet, hazszam, vagy helyiség, helyrajzi szam

feltiintetesével).

Ervénytelensé
g oka:

L1.

Ajanlattevé a hianypoétlasra nyitva allo hataridén beliil
egyaltalin nem nyujtotta be az EKR-be a hianypétlasi
felhivasban megjelolt ,.A.M.F.” szakember vonatkozaséban a
hianypotlasi felhivasban foglaltaknak megfelelden javitott 1. sz.
mellékletet, igy ajanlatkérd az ajanlat biralata soran az ajanlatba
benyujtott 1. sz. mellékletet tudta figyelembe venni.

Az Ajanlattevé altal az ajanlatba benyujtott 1. szdma
mellékletben bemutatott ,,A.M.F.” szakember vonatkozasaban a
nyilatkozat  a LI AZ  ALKALMASSAGI
MINIMUMKOVETELMENYEN FELULIL, AZ ADOTT
ERTEKELESI SZEMPONTRA VONATKOZO SZAKMAI
TOBBLETTAPASZTALAT BEMUTATASA™ részében . az
ellatott feladat leirdasa, melybdl egyértelmiien megallapithaté az
M2.A. pont szerinti alk. min. kévetelményre bemutatott
szakember alk. min. kov. feliili szakmai tobblettapasztalata™
oszlop valamennyi cellaja tovabbra is hiinyos és igy nem
allapithato meg, hogy

HAMF.” szakember az 1. sz. mellékletben ismertetett szakmai
tapasztalat megszerzése soran Kkifejezetten a 2. értékelési
szempont alatimasztasahoz sziikséges MV-E felelés miiszaki
vezetolként jart el.

A fentiek alapjan a DELANTE Kft. ajanlattev) ajanlata
érvénytelen a Kbt. 71. § (9) bekezdése a) alapjan, tekintettel
arra, hogy ajanlattevé a Felolvasolapon a 2. értékelési
szempont tekintetében 36 hénap szakmai
tobblettapasztalatot jelolt meg | AM.F.” szakember
vonatkozasaban, de az ajanlattevd az ajanlataba csatolt 1. sz.
mellékletben az A.M.F.” szakember vonatkozasiban nem
tdmasztotta ald a bemutatott szakember 36 hdnap szakmai
tobblettapasztalatat, mert az ajanlatdban csatolt nyilatkozatbol
tovabbra sem allapithaté meg, hogy ..A.ML.F.” szakember 36
honap alkalmassagi minimumkovetelményen feliili olyan
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tobblettapasztalattal rendelkezik, mely soran_MV-E felelés
miiszaki vezetokent jart el.

L.2.

Ajanlattevé a hidnypdtlasra nyitva allo hataridén beliil
egyaltalin nem nyihjtotta be az EKR-be a hianypétlasi
felhivasban megjelolt ,,A.MLF.” szakember vonatkozasaban a
hianypotlasi felhivasban foglaltaknak megfelelden javitott 1. sz.
mellékletet, igy ajanlatkérd az ajanlat biralata soran az ajanlatba
benyujtott 1. sz. mellékletet tudta figyelembe venni.

Az Ajanlattevé altal az ajanlatba benyujtott 1. szamu
mellekletben bemutatott ..A.M.F.” szakember vonatkozasaban a
nyilatkozat  a J AZ ALKALMASSAGI
MINIMUMKOVETELMENYEN FELULI, AZ ADOTT
ERTEKELESI SZEMPONTRA VONATKOZO SZAKMAI
TOBBLETTAPASZTALAT BEMUTATASA” részében . az
ellatott feladat leirasa, melybdl egyértelimiien megdllapithaté az
M2.A. pont szerinti alk. min. kovetelményre bemutatott
szakember alk. min. kov. feliili szakmai tobblettapasztalata”
oszlop valamennyi cellaja tovabbra is hidnyos és igy nem
allapithaté meg egyértelmiien,

LAME.”  szakember egyes megszerzett tapasztalatainak
id6tartama, mert ajanlattevé csak a megszerzett tapasztalat
kezdeti id6pontjat tlintette fel, és nem szerepel az oszlopban
czen _megszerzett tapasztalat befejezésének idépontja (év,
honap feltiintetésével).

A fentiek alapjan a DELANTE Kft. ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a Kbt. 71. § (9) bekezdése a) alapjan, tekintettel
arra, hogy ajanlattevé a Felolvasolapon a 2, értékelési
szempont tekintetében 36 hénapot szakmai
tobblettapasztalatot jelolt meg az ,A.M.F.” szakember
vonatkozasaban, de az ajanlattevé az ajanlataba csatolt 1, sz.
mellékletben az ,A.M.F.” szakember vonatkozisdban nem
tdmasztotta ald a  bemutatott  szakember  szakmai
tobblettapasztalatat, mert az ajanlataban csatolt nyilatkozatbél
tovabbra sem allapithaté meg, hogy ,.,A.MLF.” szakember 36
honap alkalmassagi minimumkovetelményen feliili megszerzett
tapasztalattal rendelkezik, mert ajanlattevé csak a megszerzett
tapasztalat kezdeti idopontjat tiintette fel, €s nem szerepel a
bemutatott megszerzett tapasztalat befejezésének idépontja
(év, honap feltiintetésével), igy nem allapithaté meg, hogy
~AMLF.” szakember 36 honap szakmai tobblettapasztalati
iddvel rendelkezik.

L3.

Ajanlattevé a hidnypotlasra nyitva allé hataridén beliil
egyaltalan nem nydjtotta be az EKR-be a hianypdétlasi
felhivasban megjel6lt ..A.MLF.” szakember vonatkozdsdban a
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hianypotlasi felhivasban foglaltaknak megfelel8en javitott 1. sz.
mellékletet, igy ajanlatkérd az ajanlat biralata soran az ajanlatba
benyujtott 1. sz. mellékletet tudta figyelembe venni.

Az Ajanlattevd altal az 1. szdmu mellékletben bemutatott
SAME”  szakember  vonatkozasaban a @ Il  AZ
ALKALMASSAGI MINIMUMKOVETELMENYEN FELULI,
AZ ADOTT ERTEKELESI SZEMPONTRA VONATKOZO
SZAKMAI TOBBLETTAPASZTALAT BEMUTATASA”
részben ,, a szakember dltal elldtott feladattal érintett beruhdizds
targya és helye” oszlopdban azl a nyilatkozatot tefte
.versenypiac”.

fgy azonban az ,AMF.” szakember egyes megszerzett
tapasztalatai esetében nem allapithatéo meg a szakember altal
ellatott feladattal érintett beruhazas targva és helve.

A fentiek alapjan a DELANTE Kft. ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan, mert
Ajanlattevé ajanlataba csatolt 1. szamu mellékletben
bemutatott ,,AM.F.” szakember vonatkozasaban a felhivas
1I1.1.3. M2. igazolasi mod C) pontjanak d) pontjaban és az
Utmutato XII fejezet 9. pont 31. pontjaban foglaltakkal
ellentétben nem adta meg a szakember altal ellatott feladattal
érintett beruhazas targyat és helyét.

A fentiek alapjan a_DELANTE Kft. ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan,
mert az ajanlat nem felel meg a fethivas II1.1.3. M2. igazolasi
mod C) pontjanak d) pontjaban és az Utmutaté XIIL. fejezet
9. pont 31. pontjaban foglaltaknak.

4. Eloiras:

Ajanlatkérd az Ajanlati Felhivas VL3) pont 1I. alpontjiban
eléirta:

., 3. Ajanlatba csatolni kell kiilonosen:

(..)
a) az EKR rendszerben kiadott URLAPOKAT:

(...)

— Kbt. 65.§ (7) bek”

Ajanlatkérs az Utmutatoé XII. 9) pont 13. alpontjaban elirta:
. Nyilatkozat kapacitdst nyujto szervezetrol

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan, ha az ajanlattevé az
alkalmassdgi kovetelményeknek valamely mds szervezet (vagy
személy) kapacitdsdra tdmaszkodva kivan megfelelni, ebben az
esetben meg kell jelolni az ajanlatban ezt a szervezetet (neve,
székhelyelakhelye) és az  eljdardst _megindité _ felhivis
alkalmassagi  kivetelményt _eldiré __pontjdnak, _illetve _az
alkalmassdgi  kovetelmény szamdnak _megjelilésével _azon
alkalmassdagi  kovetelményt (kovetelményeket),  melynek
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igazoldasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrdsaira
(is) tamaszkodik.

Felhivjuk gazdasagi szereplok figyelmét, hogy ezen nyilatkozat
megaddsakor iranyadoak a Kbt. 65. § (6)-(9) és (11)-(12)
bekezdései.

Kozos ajanlattétel esetén a kézos ajdanlattevoknek kiilon-kiilon
nyilatkozniuk kell.

A Kbt. 65. § (7) bekezdés vonatkozdsdban minden, a torvény dltal
lehetové tett kotelezettségvallalds benyujthato.”

Hiany vagy

Ajanlatkéré megallapitotta, hogy Ajanlattevd ajanlata részeként

hiba az | nem nyujtotta az EKR rendszerben firlapként a ,,Kbt. 65. § (7)
ajanlatban  és | bek” c. dokumentumot.
potlésa 4. Hidnypétlisi felhivis:
Ajanlatkéré hianypotlas keretében felhivja Ajanlattevot,
hogy nyiijtsa be a ,,Kbt. 65. § (7) bek” c¢. dokumentumot.
A fenti nyilatkozat megtételéhez az EKR rendszerben a ,, Kbt.
65. § (7) bek” c. elektronikus iirlap all rendelkezésre.
Ervénytelensé | Ajanlattevé a hianypotlasra nyitva allo hataridén beliil nem
g oka (4): nyijtotta be az EKR rendszerben tirlapként a ,,Kbt. 65. § (7)

bek” ¢. dokumentumot.

A fentiek alapjan a DELANTE Kft. ajanlattevd ajanlata
érvénytelen a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan, tekintettel
arra, hogy ajanlattevé ajanlata tovabbra sem tartalmazza
EKR rendszerben iirlapként a ,,Kbt. 65. § (7) bek” c.
dokumentumot, azaz a DELANTE Kft. ajanlattevé nem

nyilatkozott a Kbt. 65.§ (7) bekezdése vonatkozasaban.

A legjobb ar-érték aranyt tartalmazo ajanlat kivalasztasa esetén az ajanlatok értékelése a

kévetkezé tablazatba foglalva:

Az aidnlattevs Az ajanlattevo Az ajanlattevo
. A neve: — ACYE;
részsze = 3 R Kft. Laterex Epito Zrt.
mpontok
sulysza
Az értékelés mai
részszempontjai (adott . Ertékelési | Erté Lo, - Ertékelési
(adott esetben esetben | Lricke pontszdm | kelés Ertékel Ert,elfel pontszam
alszempontjai is) az lési és i ot st és
alszemp pqntsz sulyszam pont pontsza | pontsza stulyszam
ontok am szorzata szam m m szorzata
sulysza
mai is)
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1. értékelési
szempont:
Osszesitett netto
ajanlati ar [Ft]

70 10,0000 | 700,0000 | 7,5960 | 531,7223

2. M2.a. pont
szerinti alk. min.
kiovetelményre
bemutatott
szakember alk.
min. kov. feliili 15 10,0000 | 150,0000 | 10,0000 | 150,0000
szakmai
tobblettapasztala
ta (egész
hénapokban, 0-
36 honap)

3. Az eldirt 24
hénapos
jotallason  feliil
vallalt  tébblet-
jotallas
idétartama a
sikeres miiszaki
atadas-atvételtol
szamitva (honap)
(egész
hénapokban, 0-
24 hénap)

15 10,0000 | 150,0000 | 10,0000 | 150,0000

A stlyszdmmal
szorzott értékelési
pontszamok 1000,0000 831,7223
Osszegei

ajanlattevonként

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szévéges értékelése: ---

III. Egyéb informaciok (adott esetben):

A Biralobizottsag javasolja a Dontéshozonak, hogy:

1. A biralati jegyz6konyv a L.6. pontjaban foglaltakra tekintettel a Kbt. 70. § (2)
bekezdése alapjan az alabbi ajanlattevé ajanlatat az eljaras tovabbi részében az
értékelés soran tovabbra is hagyja figyelmen kiviil:

10. PRIM EPITO Kft. (1083 Budapest, I1lés u. 17. Fsz. 2. ajto)

2. Allapitsa meg, hogy a biralati jegyz6konyv ILS. pontjaban foglaltakra tekintettel az
alabbi ajanlattevék ajanlatai tovabbra is érvénytelenek:

1. (;SiZI(’)-Stl’ldié Kft. (2360 Gyal, Kisfaludy utca 15.)
2. EPKAR ZRT. (1112 Budapest, Németvolgyi t 14,6.)
3. Nimréd-Bau Kft. (2000 Szentendre, Szentlaszldi Ut 36-38.)

19




6. AKTIV Kft. (6344 Hajos, Kossuth utca 21 J)
7. SIZOLEV MENEDZSMENT Kft. (1222 Budapest, Dévény utca 5. C. ép. 3. em. 1. ajt6)

3. A biralati jegyzékonyv a IL.5. pontjaban foglaltakra tekintettel az alibbi ajanlattevék
ajanlatait nyilvanitsa événytelenné:

4. DENCO Kft. (2100 G6d6ll6, Faiskola tér 13.)
5. Janosik és Tarsai Kft. (1047 Budapest, Attila utca 34.)
8. DELANTE Kft. (5300 Karcag, Jozsef nador utca 6.)

4. Az érvénytelenné nem nyilvanitott ajanlatot benyujté és ajanlatukat fenntarto
ajanlattevik az alabbiak:

9.3 RKIft. ( 1123 Budapest, Alkotas utca 35. alagsor 5. ajto)
11. Laterex Epit6 Zrt. (1095 Budapest, Hidépit6 utca 1-12.)

S. Az alabbi ajanlattevok vonatkozasaban Keriiljon kikiildésre a Kbt. 69.§ (4) bekezdése
szerinti igazolasbekérés:
9. 3 R Kft. (1123 Budapest, Alkotas utca 35. alagsor 5. ajtd)
11. Laterex Epité Zrt. (1095 Budapest, Hidépité utca 1-12.)

K.m. f. /
o _
Biralobizottsagi tag neve: Puglitsné Szamak Erzsébet, aldirasa: ........ / - / R i e
—
IS D s . ’ . 7 rr oz /;’ C'I/‘D//
Biralobizottsagi tag neve: Rimoczi Janos, aldirasa: ........o.... s o s G s G
[
a - : [
Biralobizottsagi tag neve: dr. Gere Kornélia, alairasa: ...08H=... Sdo .‘-..L“-.—-. AN
AN
Biralobizottsagi tag neve: dr. Csok Istvan, alairasa: - *'/\ ........................

IV. Déntéshozé dontése a fenti javaslatrol
A biralobizottsag fenti, II. pontban foglalt javaslatat elfogadom.

Kelt: Budapest, 2023. 4prilis hé ..... nap.

név: Jogi és Ugyrendi Bizottsag
képviseli: dr. Péczely Attila, elnck

A Dintéshozo:

alairas: .o
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