1. melléklet a

A Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzat médositasanak véleményezési eljarasa soran beérkezett

/2014, (........ ) Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének hatirozatihoz

elfogadott észrevételek, vélemények

Sor
SZAa

Eszrevétel

Valaszok, indoklasok

Budapest F6varos Kormanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal Allami F8épitész

1.1

1.2

A hataskérémbe tartozé kérdésekben - a jogszabdlyon alapul6 -
legfontosabb altalanos eljarasi kovetelmények:

Tajékoztatom, hogy a Trk. 46.§ (2) bekezdésében foglaltak

alapjan a 2012. december 31-én hatilyban 1év6 keriileti

telepiilésrendezési eszkoz

- 2014. janius 30-ig t6rténé modositasa a Trk. VI. fejezet
cljarasi szabalyai szerint, az OTEK 2012. augusztus 6-

an hatalyos telepiilésrendezési tartalmi
kovetelményeinek és jelmagyarazatanak (a
tovabbiakban:  OTEK), valamint a  Févarosi

Szabalyozasi Kerettervrdl (a tovabbiakban: FSZKT) és
a Budapesti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatrol
sz0l6 fovarosi kozgyllési rendelet figyelembevételével
torténhet,

- elfogadasarol 2014. junius 30-ig gondoskodni kell.

Az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi
LXXVIIL. t6rvény (a tovibbiakban: Ttv.) 60. § (10)
bekezdésében foglalt atmeneti rendelkezése alapjan ,,A
tévarosi kertileti 6nkormanyzat 2014. janius 30-ig a févarosi
szabalyozasi  kerettervben = meghatarozott  keretOvezet
figyelembevétele helyett a févarosi telepiilésszerkezeti terv
teriletfelhasznalasanak ~ megfelel6  egyéb  alkalmazhato
keretdvezetnek megtelelé épitési Gvezetet, Gvezetet allapithat
meg a févarosi szabalyozasi keretterv moédositasa nélkiil a
tévarosi 6nkormanyzat hozzajarulasaval.”

A f&varosi Onkormanyzat a kertleti 6nkormanyzat (10)
bekezdés szerinti médositassal kapcsolatos

- hozzajarulasat nem adja meg, indokolni kételes,

- hozzajarulas kérdésében 60 napon belil nem hatiroz, a

hozzajarulast megadottnak kell tekinteni.
Amennyiben a keretOvezet valtoztatisa sziikséges, és a (10)

1.1 Valaszt nem igényel

1.2 Vilaszt nem igényel
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bekezdésben foglalt eset nem all fenn, a févarosi
Onkormanyzat 2014. junius 30-ig a févarosi szabalyozasi
kerettervet modosithatja.

1.3 Az alatamaszté6 munkarészekkel kapcsolatos észrevételt
nem teszek. 1.3 Vilaszt nem igényel

A jovahagyand6 rendelet tervezettel kapcsolatos formai
észrevételek:

1.4 Az 1. §-ban felesleges a kotdjel a kdvetkezé mondatrészben:
,...utca 4ltal hatarolt teriilet kivételével — Budapest kézigazgatasi | 14— 1.11 Az észrevételeknek megfelel6en modositasra, kiegészitésre kerill a

tertletére terjed ki.” modositéd rendelet.

1.5 Az 5. § (3) elutést tartalmaz (,az rendezett” helyett ,a
rendezett”), kérem, javitsak.

1.6 A 8. § (2)-(3) a kovetkezetesség érdekében egy bekezdésben vald
szerepeltetése javasolt.

1.7 A 9. § elitést tartalmaz, az idézGjelen beldl ,,(4)” helyett ,,(3)”
szerepel, kérem, javitsak.

1.8 A rendelet tervezet két 10. §-t tartalmaz, kérem korrigalni.

1.9 A 16. § szévegét a jogszabalyszerkesztés szabalyainak
megfelelen kérem kiegésziteni egy — harmadik — bekezdéssel az
alabbiak szerint (mivel az idézGjelen belili utolsé bekezdés nem
szerepel a befogad6 rendeletben, igy helyébe 1éptetni sem lehet,
hanem kiegésziil azzal): ,,(3) A KVSZ 26. §-a a kovetkez6 (11)
bekezdéssel egészul ki:...” (stb.)

1.10 A 26. §-ban szerepld 6. sz. tablazatban nem szerepel **-os érték,
a jelmagyarazatbodl {gy elhagyhato.

1.11 A 48-50. §-ban szereplé 3-5. sz. mellékletek jévahagyando
formaban hidnyoznak a dokumentaciobdl, kérem ezeket médositd
rendelet tervezet mogott szerepeltetni a dokumentacidban, mivel
ezek is a dokumentacié jévahagyandé részei. Ugyanez vonatkozik a
2. §-ban szereplé 1. sz. mellékletre (Ovezeti terv) is.
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Az egységes KVSZ tervezettel kapcsolatos tartalmi és formai

1.14 Az 1. § (2) sz6vegét kérem hivatkozas formaban kiegésziteni a
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 46. §-ban foglaltak vonatkozd
részeivel, kilonos tekintettel az alkalmazhatdsag idSbeni korlatjara.

1.15 A szintterilleti mutaté fogalma a BVKSZ hatilyon kivil
keriilésével megszinik, mint jogi fogalom, igy az hosszd tivon nem
alkalmazhat6, de a jelenlegi jogi kornyezetben a szerepeltetése
elfogadhaté.

1.19 A 7. § (7)-ben az udulé épitési Gvezetre vonatkozé felmentés a
Csillebérci szabalyozassal 6sszhangban atgondolandé.

1.20 A 9. § (2a) megfogalmazasa atgondolandé az alabbiak szerint:
»lapos tetén elektronikus hirkozlési épitmény vagy gépészeti
berendezés a tet6 szélétSl mért 2,0 méteres savban nem helyezhetd
el.”

1.22 A 16. § (2)-ben eliras van, kérem korrigalni.

1.27 A 29. § (3) hatalyon kivil helyezése nem szerepel a médositd
rendelet  tervezetben, kérem  szerepeltetni benne, tovabba
felulvizsgalni a hatalyon kivil helyezéstdl sz6l6 paragrafust.

1.36 A 47. § (11) nem tartalmaz el6irast a zoldteté mindségére (pl.

1.14 Az észrevételnek megfeleléen modositasra, kiegészitésre keril a
rendelet.

1.15 Valaszt nem igényel

1.19 A rendelkezést a Csillebérci tdiilétertlet specialis szabalyozasa — SSZT-
s tertilet - indokolja.

BVKSZ 1.§ (8) ,,Az FSZKT kiilon tertleti lehatarolassal régziti:

....b) a kialakult allapot meg6rzése érdekében specidlis szabalyozast igényld
tertleteket (tovabbiakban: SSZT).”

A KVSZ és a KSZT rendelkezései 6sszhangban vannak egymassal.

1.20 Elfogadjuk, az észrevétel szerint médosul a rendelet-tervezet.

1.22 A rendelkezés az alabbiak szerint médosul:

»(2) Tomor kerités a telek homlokvonalan, kizardlag a KV-TE-XII jeld
épitési 6vezetben, valamint a KSZT-ben megjeldlt ingatlanok esetében
épitheté. Ez aldl kivételt képeznek a Farkasréti temet6 Denevér utcai
telekhatarai.”

1.27 Az észrevételnek megfeleléen modositasra, kiegészitésre keril a
modosito rendelet.

1.36 A rendelkezés az alabbiak szerint mddosul:

3
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term6fold  vastagsdg,  telepitend6  novényzet)  vonatkozodan, | ,I-XII/Z6 épitési Gvezetben a foldszinten és az elsé emeleti szinten a

megfontolandé a bekezdés kiegészitése ezek szerint, illetve a fogalom
meghatarozasok koézott szerepeltetni (ott csak az extenziv tetSkert
fogalma definialt).

1.39 Kérem megindokolni az 50. § 11. sz. tablazatban fellelhet
BVKSZ hatarértékekts] vald eltéréseket az aliabbi évezeteknél: U-
XII/H2 (beépitési %), U-XI1/H3 (beépitési %, szintteriileti mutato).

1.42 Az 57/A. § atfogalmazisra javasolt az alabbiak szerint: ,,
Kozlekedési tertileten kereskedelmi, vendéglatéd és szolgaltat6 épiilet,
épitmény elhelyezése megengedhetd...”

1.46 Fogalom meghatarozasban szereplé eredeti épitéskori allapot
magyarazataban a ,,tervtar” kifejezés pontositasra szorul.

A szabalyozasi tervvel kapcsolatos észrevételek:
1.47 A KVSZ moédositas dokumentacié 1I. kétetének 90. oldalan a

Sashegyi  ut  20.-ra  vonatkoz6é  szabalyozas  modositisa
megkérddjelezhets, a kialakult allapotot tikt6z6  szabdlyozas

megfelelS, indokolatlan azon valtoztatni.

1.51 A 190. oldalon (Hatar6r at 55.-re vonatkoz6 szabalyozas
bemutatiasanal)  fennmaradt a  szabalyozasi  tervlapon a
jelmagyarazatbdl t6rolt védelemre javasolt kert jel6lés.

beépités mértéke elérheti a 90%-ot, ha ezeken a szinteken intézmény,
kozintézmény keriil kialakitasra. A 20%-os legkisebb megengedett
zéldfelileten beliil 10% biztositdsa tet6kertként is engedélyezhetd.”

1.39 BVKSZ 1.§ (8) ,,Az FSZKT kiilon tertleti lehatarolassal rogziti:

....b) a kialakult allapot meg6rzése érdekében specidlis szabalyozast igényld
tertleteket (tovabbiakban: SSZT).”

1. § (10) ,,Az SSZT-vel jelzett teriileteken az egyes épitési Ovezetek
szabalyozasi hatarértékeit KSZT készitésével egyttt kell meghatarozni,
amelyek a kialakult allapot megbrzése érdekében a keretévezetben
meghatarozott keretszabalyozasi hatarértékektdl engedményesen
eltérhetnek.”

1.42 A rendelkezés az alabbiak szerint médosul:

»IKoOzlekedési tertileten kereskedelmi, vendéglaté és szolgaltaté épiilet,
épitmény a 13.§ (4) bekezdés figyelembevételével elhelyezhets.”

1.46 A rendelkezés az alabbiak szerint médosul:

"eredeti-épitéskori 4llapot: levéltarbol, Onkormanyzati nyilvantartasbol
szarmazé  terv vagy szakhat6sag, allami szerv altal kidllitott hiteles
dokumentumokkal igazolt allapot”

1.47 A javasolt szabalyozas a kialakult allapot figyelembevételével késziilt, a
természetbeni allapothoz jobban igazodik.

1.51 Ko6szonjuk az észrevétel, az egységesitett Szabalyozasi tervlapon a
jelzett jelkulcsi elem nem fog szerepelni.
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1.54 A 426. oldalon a Denevér utca 72/c. ingatlan koztertlet
telekhataranak megvaltoztatasa sziikségtelenné teszi az ingatlan
koztertileten allé keritésének bontasat, az egyik szabalyozasi elem
felesleges, kérem feliilvizsgalni.

1.56 A rendelet készitésével kapcsolatban az alabbiakra hivom
fel a szives figyelmét:A tervezetnek a magasabb szintl
jogszabalyokkal és tervekkel, ezen belil kiemelten a Budapest
Agglomeracié Teriletrendezési Tervében foglaltakkal Gsszhangban
kell lennie, valamint a Budapest F&varos Teleptilésszerkezeti
Tervében, a  Budapesti  Varosrendezési és Epitési
Keretszabalyzatiban (BVKSZ), valamint a Févaros Szabalyozasi
Kerettervében (FSZKT) foglalt kbvetelményeknek meg kell felelnie,
a mar ismertetett Etv. 60.§ (10) bekezdésben foglalt felhatalmazas
figyelembevétele mellett.

Az Etv. 16.§ (2) bekezdése a telepiilésrendezési eszkéz készitését,
modositasat telepiiléstervezési jogosultsaghoz kéti.

A szabalyzat készitése soran az Etv. és az OTEK telepilésrendezési
eszk6zokre vonatkozé — 2012. augusztus 6-an hatdlyos — szakmai
el6irasait is figyelembe kell venni.

Az OTEK 4.§ (4) bekezdés rogziti, hogy a szabélyozasi terv
jovahagyandé munkarészeit, magassagi adatokat is tartalmazo, az
illetékes foldhivatal dltal hitelesitett, zaradékolt ingatlan-nyilvantartasi
térkép felhasznalasaval kell késziteni.

A telepiilési Onkormanyzat a kozérdek védelmében jogosult
rendeletet alkotni, &m nem terjeszkedhet tdl az Alaptérvényben és a
torvényekben meghatarozott jogalkotdi hataskoérén, igy kérem
rendeletitkben csak azon kérdésekben alkossanak szabalyokat,
amelyekre vonatkozo6an felhatalmazassal birnak.

1.57 Az egyeztetési eljarasra és az elfogadasra vonatkozod
kovetelmények:

1.54 Az észrevételnek megfelel6en a kotelez6 bontandé jellés torlésre kertil

1.56 Valaszt nem igényel

1.57 Valaszt nem igényel
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Targyi teleptilésrendezési eszkoz egyeztetése és elfogadasa a Trk. VI.
fejezetében foglalt egyeztetési és elfogadasi eljarasi szabalyok szerint
torténhet.

Targyi telepiilésrendezési eszkéz egyeztetési eljarasa a Trk. — ban
meghatarozott teljes eljarassal torténik.

A Trk. 36.§ - ban foglaltak alapjan a teljes eljaras:
- el6zetes tajékoztatasi,
- véleményezési,
- végs6 szakmai véleményezési, és
- elfogadasi és hatalybaléptetési
szakaszbol all. Az egyes eljarasi szakaszokat a Trk. 37.§-40.§ és
a 43.§ - aban foglalt kbvetelmények szerint kell lefolytatni.

Az FEtv. 8§ (3) bekezdésében foglaltak alapjan  targyi
telepiilésrendezési eszkéz a Trk.-ban meghatarozottak szerint a
kozlést kovetd 15. napon, de legkorabban az elfogadastél szamitott
30. napon léptethetd hatalyba.

A Trk. 28.§ - ban foglaltak szerint targyi teleptilésrendezési eszkoz:

- véleményezési eljaras lefolytatasa nélkill nem fogadhaté el,
ennek keretében a polgarmesternek egyeztetnie kell a
partnerségi egyeztetés szerinti érintettekkel a helyi
adottsagoknak  megfeleléen, az  allamigazgatasi
szervekkel, az  érintett  terilleti és  telepiilési
o6nkormanyzatokkal;

- lakossaggal,  érdekképviseleti, civil és  gazdilkodo
szervezetekkel, egyhazakkal térténé véleményeztetése a
helyi adottsagoknak megfeleléen, a feladat jellegének
figyelembevételével a partnerségi egyeztetés szabdlyai
szerint torténhet;

- az orszagos telepulésrendezési és épitési kévetelményekben
megallapitott  teleplilésrendezési  kovetelményeknél
megengedSbb kovetelményeket az O15Z4g0s
teleptilésrendezési és épitési koévetelményekrdl szolo
253/1997. (X1II. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
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OTEK) 111. §-iaban meghatarozottakon tal akkor
hatarozhat meg, ha ahhoz az allami f6épitész zard
szakmai véleményében hozzajarul.

A partnerségi egyeztetés a Trk. 29. § - ban foglaltak szerint térténhet.

Az 4j szabalyozas fontos eleme a Trk. 39. § - ban foglalt a
véleményezési szakasz lezarast szolgalé képviselGtestiileti dontés. A
véleményezést kovetben a  beérkezett véleményeket, illetve
amennyiben van, jegyzékonyvet ismertetni kell a képvisel6-testilettel,
amelyek elfogadasardl vagy el nem fogadasardl a képvisel6 — testiilet
dont.

Felhivom a figyelmet a Trk. 34. § - ban foglaltakra, miszerint:

- Az allamigazgatasi szervet az eljaras soran adott véleménye -
a teleptilésrendezési eszkoz szabalyozasi korében - kéti.

- Azt az érdekeltet, aki
a) az ecljaras soran az eljardsi szabalyokban
meghatarozott  hataridén  belil nem adott -
allamigazgatasi szerv esetében jogszabalyon alapulé -
véleményt,
b) az egyeztetd targyalason szabalyos meghivas ellenére
nem vett részt, vagy
) aki az egyeztet targyalason nem képviselteti magat
és levelében nem jogszabdlyon alapulé véleményének
fenntartasat jelzi,
az adott eljarasi szakaszban kifogist nem emeld
véleményezbnek kell tekinteni.

Téjékoztatom, hogy az Etv. 8.§- ban foglaltak alapjan allamigazgatasi
szerv a jogszabalyban meghatarozott, a teleptilésrendezési eszkoz
elkészitéséhez, illetve megallapitasahoz sziikséges adatszolgaltatasért,
valamint a (2) bekezdés szerinti jogszabalyban meghatarozott
véleményezési eljarasban a véleményezésért és az egyeztetd
targyaldson valé részvételért dijat nem szamithat fel.

Felhivom a figyelmét arra, hogy - az Etv. 8. § (4) bekezdésében
foglaltak szerint - a polgarmester gondoskodik

- a telepllésrendezési eszk6z6k nyilvanossagardl,
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- amennyiben ennek az informaciétechnolégiai feltételei
fennallnak, a telepiilésrendezési eszkézoknek —az
O6nkormanyzat honlapjan valé kozzétételérdl is.
Kérem, a tovabbtervezésnél fentiek szives figyelembe vételét és targyi
telepiilésrendezési eszkéz modositas egyeztetése és elfogadasa soran
a Trk.-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan betartasat.
4. Budapest Févaros Kormanyhivatala — Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerve

A XIL ker. Hegyvidéki Kertileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzat | Valaszt nem igényel
(KVSZ) és Kertleti Szabalyozasi Terv (KSZT) felilvizsgalatat
bemutat6 tervdokumenticiot attanulmanyoztam. Budapest XII. ker.
Hegyvidéki Kerilleti  Varosrendezési és  Epitési  Szabalyzat
moédositasara  vonatkozé javaslatot elfogadom. Kozegészségligyi
szempontbdl észrevételt nem teszek.

11. | Budapesti Rendérfkapitanysag

A Budapest XII. kertilet Hegyvidék KVSZ és KSZT modositasanak | Valaszt nem igényel
terve ellen kézlekedésrendészeti szempontbdl kifogast nem emelek.

13. | Pest Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga
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13.1 A tervvel kapcsolatban észrevételeim a kévetkezSk:
A KVSZ médositassal kapcsolatban észrevételt nem kivanok tenni.

A KSZT moédositassal kapcsolatban az alabbi észrevételt teszem:

13.4 A jelen eljaras hatésagi hataskoriinkbe tartozé szakkérdéseiben
kialakitott allasfoglalasunkat az erd6trél, az erdé védelmérdl és az
erd6gazdalkodasrdl szolé 2009. évi XXXVIL. torvény 1.§-a, 4.§-a,
6.§(1) bekezdése, valamint a 328/2010. (XII.27.) Korm. rendelet 12.§
(4) bekezdés g) pontja figyelembevételével adtuk meg.

13.5 Kérem, hogy a 314/2012. (XI.8)) Korm. rendelet 43.§ (2)
bekezdés értelmében az elfogadott tervet az erdészeti hatdsag részére
megkiildeni szfveskedjék.

13.1 valaszt nem igényel

13.4 Valaszt nem igényel

megkiildésre kertl.

13.5 Az elfogadott dokumentici6 a Korm. rendeletnek megfelel6en

2014
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14. | Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag

A Budapest XII. keriilet Hegyvidék teljes kozigazgatasi tertiletét
érint6  Kerileti Szabalyozasi Terv (KSZT) ¢és a Kerileti
Virosrendezési és Epitési Szabalyzat felilvizsgalatira vonatkozéan a
résziinkre megkildott dokumentacié alapjan taj- és természetvédelmi
szempontbdl az alabbi véleményt adjuk:

14.1 Kelet-hegyvidék
A tervezett modositasok orszagos jelentGségti védett, vagy védelemre

tervezett természeti terlletet, eurdpai kozOsségl  jelentGségl
természetvédelmi rendeltetésti tertiletet (Natura 2000  teriilet),
orszagos Okologiai halézat Ovezetét, illetve egyéb tdj- és
természetvédelmi szempontbdl jelentSs terliletet nem érintenek. A
dokumentacié ismertetése alapjan a tervezett mobdositasok a
zoldfeliletekre vonatkoz6 hatalyos el6irasok rendszerét 1ényegében
nem érintik sem aranyaiban sem szerkezetében és nem valtoztatjak
meg a meglévl értékes rendszereket sem. Az el6z6ek értelmében a
Kelet-hegyvidék tertiletén tervezett modositasokkal kapcsolatban téj-
és természetvédelmi szempontbdl észrevételt nem tesziink, azok
jovahagyasa ellen Igazgatosagunk kifogast nem emel.

Eszak-hegyvidék
Az alabbiakban megjel6ljiik azokat a tervezett egyedi médositasokat,
melyekkel kapcsolatban észrevételt tesziink.

14.2 Csillagvolgyi ut hrsz. 10466/4, 10466/9, (10467/2.)

A tervezett médositas érinti (10496/25, 10496/26 hrsz-a ingatlanok)
a Budai Tajvédelmi Korzet védettségének fenntartisardl szold
125/2007. (XI1.27.) KvVM rendelet alapjan az orszigos jelentGségli
természetvédelmi oltalom alatt 4ll6 Budai Tajvédelmi Korzet
teriletét, valamint az eurdpai k6z0sségl jelentSségl természetvédelmi
rendeltetést teriletekrél (Natura 2000 tertlet) sz6l6 275/2004. (X.8.)
Korm. rendelet alapjan a Budai hegység elnevezésti, HUDI 20009
jelolést kiemelt jelent6ségll természetmeg6rzési teriilet (Natura2000)
is. A jelenleg hatalyos szabalyozasi tervben a 10466/9 helyrajzi szamu
ingatlan a Gsillagvolgyi atrél nyild, a szomszédos erdéteriileten

14.1 Valaszt nem igényel

14.2 Valaszt nem igényel
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talalhat6, a természetben kiépitett és aszfalt burkolatd jogilag jelenleg
nem létez6 maganitrdl kozelithetd meg. A jelenleg hatalyos
szabdlyozési tervben a gyalogos forgalmu utként szerepls (10467/2)
helyrajzi szamu, XILkeriileti Onkormanyzat tulajdondban 1évé, de
természetben nem kiépitett és a 10466/4 ingatlan altal elépitett
kozteriilet rendezése is a jelenlegi moédositas célja. Igazgatésagunk
nyilvantartiasa alapjan a tervezett szabalyozds megvaldsitasahoz
szlikséges telekalakitds megtortént és igy a 10496/19 hrsz-u védett
ingatlan megosztasra kertlt (10496/25, 10496/26 hrsz-u ingatlanok).
A telekosztassal a természetben kiépitett ut levalasztasra kerilt a
természetvédelmi  szempontbdl — értékes  erdétertletrdl,  mely
tekintettel a maganut tervezett funkcidjara természetvédelmi kezel6i
célkitlizések elérése szempontjabol tisztibb helyzetet teremt. Igy
modositasi  javaslat, miszerint a maganut (10496/26) és a
lakéingatlanok  kézé  esé  foldteriilet  hatilyos — szabalyozasa
megvaltozik, tij és természetvédelmi szempontbdl elfogadhato,
jovahagyasa ellen kifogast nem emeliink.

14.3 Konkoly Thege Miklés ut hrsz. 9121/15

A 9121/15 hrsz-a ingatlan a Budai Tajvédelmi Korzet védettségének
fenntartasardl szolé 125/2007. (X11.27.) KvVM rendelet alapjan az
orszagos jelentSségll természetvédelmi oltalom alatt 4ll, valamint az
eurépai  kozb6sségl  jelentdségl  természetvédelmi  rendeltetésti
tertletekrél (Natura 2000 terulet) szolé 275/2004. (X.8.) Korm.
rendelet értelmében a Budai hegység elnevezésd, HUDI 20009
jelolést kiemelt jelentGségll természetmeglrzési terilet (Natura2000)
részét is képezi. Igazgatésigunk véleménye szerint a tervezett
moédositas abban az esetben elfogadhat6 tij — és természetvédelmi
szempontbdl amennyiben a tervezett 6vezeti paraméterek a kialakult,
meglévé jogtiszta allapotot rogzitik.

14.4 Budakeszi at hrsz. 10886/39, 10886/65

A 10886/65 hrsz-i ingatlan a Budai Téjvédelmi Korzet
védettségének fenntartasardl szolo 125/2007. (XI1.27.) KvVM
rendelet alapjan az orszagos jelent6ségli természetvédelmi oltalom

144 A ,Maganut létesithet6” jelkules a meglévé allapot tisztizasa
érdekében, a kialakult burkolt utak figyelembevételével keriiltek a tervlapra.

143 A paraméterek a meglévé allapot tisztazasa érdekében, annak
figyelembevételével kertiletek meghatarozva.
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alatt all, valamint az eurdpai kézosségi jelentSségl természetvédelmi
rendeltetést teriletekrél (Natura 2000 tertlet) szolé 275/2004. (X.8.)
Korm. rendelet értelmében a Budai hegység elnevezésti, HUDI
20009 jeloléstt kiemelt jelentéségli természetmegbrzési teriilet
(Natura2000) részét is képezi. Igazgatdésagunk az ingatlan Budakeszi
ut és a honvédelmi teriilet kozotti szakaszara tervezett maganut
kijeloléseket abban az esetben timogatja, amennyiben a kijel6lés a
természetben mar meglévé, kiépitett két ut teriiletére vonatkozik.

14.5 Dél-hegyvidék

A tervezett médositasok orszagos jelentéségl védett, vagy védelemre
tervezett természeti terlletet, eurdpai kozOsségl  jelentGségl
természetvédelmi rendeltetésti  tertiletet (Natura 2000  teriilet),
orszagos Okologiai halézat Gvezetét, illetve egyéb tdj- és
természetvédelmi szempontbdl jelentSs terliletet nem érintenek. A
Dél- hegyvidék teriiletén tervezett mddositasokkal kapcesolatban taj-
és természetvédelmi szempontbodl észrevételt nem tesziink.

14.5 Valaszt nem igényel

14.6 A Kerileti Vérosrendezési és Epitési Szabalyzat (KVSZ)
modositsait ismertetd rendelet-tervezet tartalméara vonatkozéan taj- | 14.6 Vilaszt nem igényel
és természetvédelmi szempontbodl észrevételt nem tesziink.

15.

Honvédelmi Minisztérium Hat6sagi Hivatal

A dokumentaciéban foglaltak a honvédelem érdekeit nem érintik, a | Valaszt nem igényel
Magyar Honvédség nemzeti és szévetségi védelmi feladatai
végrehajtasa biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban
kiilén észrevételt nem teszek.

17.

Nemzeti Koérnyezetiigyi Intézet K6zép-Duna-vélgyi Kirendeltsége

A megkiildott dokumentaciéban foglaltakkal szemben nem emelink | Vilaszt nem igényel
kifogast.

Az elbzetes szakvéleményezés Ota életbe lépett néhiny jogszabalyi
valtozas, amelyre felhivjuk a figyelmet.
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A tervezett modositas altal érintett teriiletek az Orszagos
Tertletrendezési Tervrdl sz6l6 2003. évi XXVI. torvény 3/7. szamu
melléklete alapjan az Orszagos vizminSség-védelmi teriilet 6vezetébe
tartoznak. A vizgyijté teriileten keletkez6 illetve a vizgyGjtén kiviil
keletkezett szennyvizek vizgyGjté teriiletre tOrténé be- vagy
kivezetésérdl a teriilletrendezési tervben rendelkezni kell. A modositas
altal érintett terlletek a Budapesti Agglomeracié Terlletrendezési
Tervérdl szold 2005. évi LXIV. torvény 3/19. szamu melléklete
alapjan a  Vizerézidnak Kkitett terlilet Ovezetébe tartoznak.
Vizerézionak  kitett  tertilet  Gvezetbe  tartozéd  telepiilések
telepiilésszerkezeti tervében és a helyi épitési szabalyzatban olyan
épitési Ovezeti, 6vezeti el6irast kell meghatirozni, amely a vizer6zié
mértékét csokkenti.

A teleptilésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleptilésfejlesztési
stratégiardl és a telepulésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes
teleptilésrendezési sajatos jogintézményérdl szoloé 314/2012. (X1.8.)
Korm. rendelet 9. melléklete alapjan tajékoztatjuk, hogy a Févaros
XII. keriiletének kozigazgatasi teriiletére, a szennyvizkibocsatasi
hatarértékeket talléps kibocsatét az illetékes kozigazgatisi szerv
nyilvantartasa nem tartalmaz.

Az alabbi jogszabalyi el6irasok betartasara hivjuk fel a figyelmet:

- felszini vizek mindsége védelmének szempontjabol a 220/2004.
(VI1.21.) Korm. rendelet;

- felszini vizek védelme szempontjabdl a 147/2010. (IV.29.) Korm.
rendelet;

- a vizik6zmi-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. térvény egyes
rendelkezéseinek végrehajtasardl intézkedd 5/2013. (11.27.) Korm.
rendelet;

Az ivoviz mindségi kévetelményeirdl és az ellendrzés rendjérdl szolo
201/2001. (X.25.) Korm. rendelet;

- a teleptilési szennyviztisztitds szempontjabol érzékeny felszini vizek
és vizgytjtétertletik kijelolésérdl szolo 240/2000. (XI1.23.) Korm.
rendelet;

- a vizszennyez§ anyagok kibocsatasaira vonatkozo hatarértékekrél és
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m
alkalmazasuk egyes szabalyairdl szolé 28/2004. (XIL.25.) KvVM
rendelet;
- a vizek hasznositasirél, védelmérdl kartételeinek elharitasardl szolod
147/2010. (IV.29.) Kotrm. rendelet;
- a kérnyezet védelmének altalanos szabélyairdl szolé 1995. évi LIII.
torvény;
- a vizgazdalkodasrdl sz616 1995. évi LVIL. t6rvény;
- a vizik6zmi-szolgaltatasrol szolé 2011. évi CCIX. t6rvény;
- a Nemzeti Telepiilési Szennyviz-elvezetési és tisztitasi Megvaldsitasi
Programrol szol6 25/2002. (11.27.) Korm. rendelet;
- a 2014. évi lakossagi viz és csatornaszolgaltatas tamogatasarol és az
egészséges  ivovizzel valé  ellatds  ideiglenes ~moddozatainak
ellentételezésérdl sz616 8/2014. 1.31.) BM rendelet
20. | Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hivatala

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hivatala (a tovabbiakban:
Hat6sag) a Budapest XII. kertilet Hegyvidék KVSZ és KSZT
moédositasanak véleményezésére megkiildott anyagat megvizsgalta.

A Hatésag megallapitotta, hogy a fenti szamu Budapest XII. keriilet
Hegyvidék KVSZ ¢és KSZT moédositasainak  véleményezési
dokumentacidja tartalmaz hirkozlési szakagi anyagot és azzal
hirk6zlési érdeket nem sért, a moédositas ellen a Hatdsag kifogast
nem emel.

Tajékoztatom, hogy 2013. oktéber 3-an Ilépett hatilyba az
elektronikus hirkozlési épitmények elhelyezésérdl és az elektronikus
hirk6zlési épitményekkel kapcsolatos hatdsagi  eljarasokrdl szold
14/2013. (IX.25.) NMHH rendelet, mely tobbek kozott szabalyozza
engedély nélkiil végezhetS antennatelepitést is és lefrja a hirkézlési
épitmények elhelyezésének szabalyait.

Jelen véleményt a telepllésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiar6l és a teleptlésrendezési eszkozokrdl,
valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold
314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a tovibbiakban: Rendelet) 38. (2)

Valaszt nem igényel
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b) pontjdban meghatirozottak szerint, a Rendelet 9. melléklet 20.
pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan a 38. § (3) bekezdésnek
megfeleléen a véleményezési szakaszban adta ki a Hatésag.

21.

Nemzeti Kézlekedési Hatosag

Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal

21.1 A levele mellékleteként elektronikus adathordozon megkiildott
— 2014 majusaban készitett — dokumentacié alapjan és a korabbi
véleményezési szakasz soran Hivatalom UVH/UH/446/6/2013.
szamd, 2013. majus 3-an kelt véleménye figyelembevételével,
Budapest XII, kertlet, Kerileti Szabalyozasi Terve (KSZT) és
Keriileti ~ Véarostendezési  és  Epitési  Szabélyzata  (KVSZ)
moédositasaval  kapcsolatban  észrevételt nem  teszek, annak
elfogadasat tamogatom.

21.2 Felhivom figyelmét, hogy a 4.1.2.1 pont alatt talalhaté az
Alkotas 21-23. szamt moédositasnal a  7698/2 hrsz-u
zarvanytelek dokumentacié szerinti helyes hrsz-a:7699.

utca

21.1 Valaszt nem igényel

21.2 Az észrevételnek megfeleléen modositasra, kiegészitésre kertil a
dokumentacio.

22,

Orszagos Atomenergia Hivatal

22.1 A kiktldott értesitésére valaszolva tajékoztatom, hogy a targyi
tervezési teriileten a Budapest 9121/8 hrsz alatti ingatlanon nuklearis
létesitmény, az ~ MTA  Energiatudomanyi  Kutatokézpont
kutatéreaktora tizemel.

22.2 A nuklearis létesitmény és a radioaktivhulladék-tarol6 biztonsagi
ovezetérdl sz0l6 246/2011. (X1.24) Korm. rendelet 10.§ (1)
bekezdése alapjan az Orszagos Atomenergia Hivatal (a tovabbiakban:
OAH) 2013-ban intézkedett a kutatéreaktor biztonsagi Ovezete
hatarainak feliilvizsgalatot koévetd ujabb  kijelolésére, majd ezt
kovetSen a foldhivatal az 4j, 100 méteres biztonsagi Gvezetet az
érintett tulajdoni lapokra és az alaptérképre feljegyezte.

Fentiek alapjan kérjiik a nuklearis 1étesitmény biztonsagi 6vezetének

alaptérkép szerinti feltiintetését az elfogadasra kerilé Kertleti
Szabalyozasi Terven.

22.1 Valaszt nem igényel

222 A 2014.04.25-én hatalyos digitalis foldhivatali alaptérkép nem
tartalmazza a kutatéreaktor biztonsagi Gvezetét. Ennek hidnyaban az
Orszagos Atomenergia Hivatal dltal 2013.10.29-én kelt, Budapest Févaros
Onkormanyzatanak cimzett, HA5569 szamt OAH hatirozatot ismertetd és
biztonsagi Ovezet EOV koordinatait tartalmazé adatszolgaltatds szerint
keriilt modositasra a biztonsagi 6vezet lehatarolasa.
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22.3 Felhivom figyelmét, hogy a biztonsagi 6vezetben, az 1996. évi
CXVI. Torvény rendelkezései alapjan, épitési tilalom rendelheté el.

Tajékoztatom tovabbd, hogy a kutatéreaktor tigabb korzete szintén
fokozott figyelemmel kezelend6 a XII. kerilet teljes teriiletén,
amelyre a Korm. rendelet tovabbi hatésagi feladatokat szabé el6irasai
vonatkoznak.

A 7.5 (6) és (7) bekezdései értelmében a kutatéreaktor Budapest XI1I.
keriilleti  korzetében mindazon  veszélyes  létesitmények  és
tevékenységek engedélyezése esetén, amelyek tekintetében jogszabaly
védbtavolsag  kijelolését irja el6, az engedélyezésre hataskorrel
rendelkez6 hatésag az eljaras meginditasardl tajékoztatja az OAH-t,
valamint a nukledris 1étesitmény engedélyezését. Az ilyen eljarasban
az OAH és az engedélyes tgyfélnek mindsil.

224 Az elfogadott, U telepilésrendezési eszkozoket kérjuk a
telepiilésfejlesztési  koncepciérdl, az integralt teleptilésfejlesztési
stratégiardl és a telepllésrendezési eszk6zOkrdl, valamint egyes
teleptilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 314/2012. (X1.8.)
Korm. rendelet 43.§ (2) bekezdése szerint az OAH rendelkezésére
bocsatani.

megkiildésre kertl.

22.3 Valaszt nem igényel

224 Az elfogadott dokumentici6 a Korm. rendeletnek megfelelen

24,

Forster Kézpont

A teriilet nem tartozik a Budapesti vilagorokségi és vilagorokségi
varomanyosi tertiletbe, ezért a fenti témaju egyeztetésben a Forster
Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgiltatisi Kézpont
észrevételt nem tesz.

Ezuton szeretném tajékoztatni, hogy a Forster Kézpont nem kivan
részt venni az eljards tovabbi szakaszaiban.

Vilaszt nem igényel

27.

Varosmajori Parkbaratok
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27.1 Attekintettik az anyagot, elsésorban a keleti részt, amely a
Varosmajort is magiba foglalja. Orémmel olvastuk az alapelvek
kozott az értékdSrzés, a kézosségl érdek, a hegyvidéki jelleg, valamint
a tulépités elleni igyekezet szempontjait.

27.3 Szeretnénk példaként tudatni a tervezokkel, hogy a Szabadtéri
Szinpad ellen birdsagi hatarozat sziletett (2013 szeptemberében):
bontani kételesek a lombsator helyett épitett, néz6tér £6l6tti tetét. A
teniszpalyak, sportcsarnokok altal elfoglalt terlilet pedig az MTK
sportegyesiilet birtokdba keriilt. Ez az elképeszté tulajdonosvaltas
(ami 2013 nyaran jutott a lakossag tudomasara a Népszabadsdg napilap
cikkébdl) nem maradhat annyiban. 2014 februarjaban panaszt tettiink
Pokorni Zoltan polgarmester urndl, kérve, hogy inditsa meg a park
elbitorolt részének visszaszerzését.

27.4 Tudatjuk tovabba azt is a tervezékkel, hogy a szabadtéri szinpad
mint bontandd létesitmény a jovS igéretét hordozza: azt, amikor
végre talalnak szamara alkalmas teriiletet, ahova attelepithetd lesz.
Most ugyanis nincs kozati megkozelithetsége, tehat parkrongalas
révén lehet oda barmit is szallitani. Zajossaga egész nyaron zavatja a
kornyékbeli nagy hazak lakéit, akik ujolag a renddrségnél tesznek
panaszt.

A ,bontandd” megjegyzést (93.0. Szamos u. 2/b) semmiképp se
toroljék, mert ez hossza vitdk eredménye (alafrasgyGjtés, heves
lakossagi térumok el6zték meg), és Gsszhangban all a 71 §-sal.

27.1 Valaszt nem igényel

27.3 Valaszt nem igényel

274 Az észrevételeknek megfeleléen a KSZT tervlapjardél nem keril
levételre a jelkulcs.

29.

Orszagos Birosagi Hivatal

Az Orszagos Birdsagi Hivatal 2014. évi beruhazasi tervében szerepel
a Magyar lgazsagligyi Akadémia Budapest, T6th Lorinc u. 6. szdm
alatti épuletének részleges atalakitisa. Terveinkben szerepel az
ingatlan  Gsszes  kozterlleti  utcsatlakozasanak lezardsa kapu
létesitésével.

Maga az éptlet a 2004. julius 27-én jogerSre emelkedett épitési

A rendelkezés az alabbiak szerint modosul:

»7.§ ) Az 1.1,1.2,1.2/A, 1.3, 1.7, 1, IZ keretovezetekben, az 1.3-XI1/SZ és
az 1Z-XI1/L épitési ovezetek kivételével, valamint az 1.6-XII/Cs és az L6-
XII/AT épitési Ovezetekben a gépjarml behajtast szolgalé kapuk és
garazskapuk szélessége egyiittesen az ingatlanhoz tartozé utcaszakaszonként
nem haladhatja meg a 7 m-t, kivéve a kotelez6en elbirt ketténél tSbb
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engedély alapjan  2006. mdjus végén valdsult meg. A
tervdokumentaciéban szerepelt egy 2,9 m szélességll személy-, egy
29m szélességli gazdasagi bejarati kapu és egy 5 m szélességli
mélygarazst szolgald bejarati kapu is.

Mig a személy- és gazdasagi bejarati kapu terv szerint megvaldsult,
addig a mélygarazs bejarati kapu nem kertilt megépitésre. A
mélygarazs bejarati kapuja ma mar nem kivitelezhetd, mert egyrészt a
hasznalatbavételi engedély kiadasra kertilt, masrészt a Varosrendezési
és Bpitési Szabalyzat id6kézben tértént médositasa korlatozza az
ingatlanhoz tartoz6 utcaszakaszonkénti kapuk szélességét.

Az ingatlan I-XII/Sz10 6vezeti besorolasu. A 34/2008. (XII.20.)
rendelettel médositott 14/2005. (VIIL10.) Budapest Hegyvidék XII.
keriileti Onkorményzat rendelete Budapest Hegyvidék XII. keriilet
Virosrendezési és Epitési Szabalyzatarol 7.§ (2) bek. el6irasa alapjan
a gépjarml behajtast szolgalé kapuk és garazskapuk szélessége
egylttesen az ingatlanhoz tartozé utcaszakaszonként nem haladhatja
meg a 7 m-t, kivéve a kotelez6en elbirt kett6nél tébb bejarattal
létesitend6 mélygarazsokat. Ma 4,1 m kapu lenne Iétesithetd,
egyiranyu forgalmat kiszolgaléan. A lampas forgalom-iranyitds nem
nyujt megoldast szamunkra.

Tudomasunkra jutott, hogy a Kertleti Szabalyozasi Terv médositasa
folyamatban van. A véleményezési szakaszban lev$ tervezetre ezuton
intézményi észrevételt kivanok tenni az alabbiak szerint.

A KSZT 7.§ (2) bekezdés kiegészitése:

Ez az érték meglévé tutcsatlakozas kialakult allapota esetén figyelmen
kivil hagyhaté.

Indokaim:

A meglév6 utcsatlakozas lezarasa, a kapu épitése a Magyar
Igazsagiigyi Akadémia Budapest, T6th Lérinc u. 6. szam alatti
ingatlan és felépitmény értékvédelmét szolgalja. Az intézményben
kiemelten védett személyek (birdsagi és Ugyészségi vezetSk, birdk,
tgyészek) tartézkodhatnak, ezért a teriiket fizikai védelme és a
biztonsagtechnikai rendszer mikodtetése killondsen indokolt.

bejarattal 1étesitendé mélygarazsokat és meglévd ttcsatlakozas kialakult
allapota esetén. Az 6nall6 gyalogos kozlekedést szolgald kapuk, bejaratok
szélessége az ingatlanhoz tartoz6 utcaszakaszonként egylittesen nem
haladhatja meg a 2 m-t.”
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